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Geschiitzte und gefiahrdete Pflanzen, Tiere und
Landschaften des Landes Sachsen-Anhalt

zu den Abbildungen 2. und 3. Umschlagseite

(Texte: M. UNRUH, F. EBEL; FoTos: L. BUTTSTEDT., F. EBEL)

Kleine Flussmuschel oder Bachmuschel
(Unio crassus)

Unio crassus - die Bachmuschel- gehort mit der Malermu-
schel (Unio pictorum) und der Dicken Bachmuschel (Unio
tumidus), zur holarktisch verbreiteten Familie der Unio-
nidae und wird unter Einschluss der Flussperlmuscheln
(Margaritiferae) zu den GroBmuschelarten européischer
Binnengewdésser gestellt. Wahrend die Flussperlmuschel
infolge ihrer Bindung an die Nahrstoffarmut des Rhith-
rals (Forellenregion) schon immer nur lokale Vorkom-
men aufwies, zdhlten Bach - und Malermuscheln einst
zu den weit verbreiteten Flussmuschelarten in Mitteleu-
ropa.
Die Bachmuschel ist fiinf bis sechs Zentimeter lang und
ihre Schalenho6he betragt drei bis vier Zentimeter. Damit
ist sie die kleinste Muschel innerhalb dieser Familie; der
elliptisch—eiférmige Umriss und die dickwandigen Scha-
len verstirken den Eindruck einer gedrungenen Form.
Thre Morphologie ist in Abhdngigkeit vom Vorkommen
sehr variabel. Die dunkelbraun-schwarze Fiarbung der
Muschelschalen bleibt ein unverkennbares Merkmal.
Wie alle Muschelarten filtrieren Bachmuscheln iiber die
Kiemenoberfliche Detritus, Zooplankton und Mikro-
organismen aus dem Wasser, liber eine Schleimschicht
wird die so gewonnene Nahrung zum Mund beférdert.
Die typische Dreigliederung der Molluskenform in Fuf3,
Kopf und Mantel ist nicht mehr erkennbar - wohl als Fol-
ge der nahezu sessilen Lebensweise der Muschelarten.
Unsere Muscheln sind getrennt geschlechtlich. Nach
der Befruchtung der Eier beginnt fiir die Glochidien - die
Larven der SiiBwassermuscheln - eine hochst ungewis-
se Lebensphase. Als obligate Fischparasiten sind sie auf
bestimmte Wirtsarten angewiesen; dort setzen sich die
Larven auf Flossen, Haut oder Kiemen fest, die danach
von Epithelzellen des Fisches umschlossen werden. Nach
vollendeter Metamorphose 16st sich die Jungmuschel
und sinkt auf den Gewéssergrund.
Jahrzehntelang galt die Bachmuschel in Sachsen-Anhalt
als ausgestorben. So erfreulich die bekannt gewordenen
Vorkommen in der Kleinen Helme und- aktuell- in der
Altmark sind, verdeutlichen die beiden isolierten Fund-
orte doch den Zustand unserer Fliefgewésserfauna.
Verbauung, Schadstoffbelastung, Sedimentation des Lii-
ckensystems im Gewasser und Beseitigung der morpho-
logischen Vielfalt der Gewéasserufer sind entscheidende
Ursachen ihres flichendeckenden Riickgangs.

M.U.

Gipsfettkraut

Dass Pflanzen Insekten fangen und festhalten konnen,
ist bereits seit der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts
bekannt. Allerdings konnte erst spater durch CHARLES
DARWIN nachgewiesen werden, dass diese Gewéchse
i. d. R. ihre Opfer auch ,verzehren”. Seine die Karnivorie
betreffenden Beobachtungen und Erkenntnisse setzten
ihn jedoch heftigen Angriffen aus. Der namhafte zeit-
genossische Botaniker EDUARD VON REGEL, Direktor des
Botanischen Gartens von St. Petersburg, verdffentlichte
1875 in der ,Gartenflora“ nachstehende Bemerkung: ,,...
dass die von DARWIN auf die Bewegungserscheinungen
bei einigen insektenfangenden Pflanzen aufgestellte
Theorie zu jenen gehort, liber die jeder verstandige Bo-
taniker und Naturforscher einfach gelacht haben wiirde
—-wenn diese Theorie nicht von dem gefeierten DARWIN
ausgehen wiirde...“. Doch die von Darwin an mehreren
Karnivoren-Sippen, u. a. am Echten Fettkraut (Pinguicu-
la vulgaris), durchgefiihrten Experimente, die er in sei-
nem Buch ,Insectivorous plants“ (1875) verdffentlichte,
konnten liberzeugen.
Das Gipsfettkraut, eine nahe Verwandte des Echten
Fettkrautes, gehort einer 48 Arten umfassenden Gat-
tung an, deren Verbreitung von den Tropen bis in die
Arktis reicht. Wahrend das Echte Fettkraut in seinem
mitteleuropéischen Teilareal Quell- und Flachmoore so-
wie Sickerrasen und Rieselfluren besiedelt, kommt das
Gipsfettkraut an nordexponierten, feuchten Gipsfelsen
vor. Beide Sippen sind 5 — 15 cm hohe Rosettenpflanzen.
Ihre fettglanzenden (Name!), langlich-verkehrteiférmi-
gen Blatter sind mit gestielten Fang- und sitzenden Ver-
dauungsdriisen besetzt. Legt man auf ihre Randpartie
kleine Insekten — wie es DARWIN in seinen Versuchen
durchgefiihrt hat - so rollt sich diese, bedingt durch
Wachstumsprozesse, innerhalb weniger Stunden ein,
die Opfer nun umschlief}end und verdauend. Nach 24
bis 28 Stunden erfolgt die Wiederausbreitung des Blatt-
randes; die , Leimrute” ist nun wieder fangbereit. Drei-
bis viermal kann ein Blatt auf diese Weise Insekten fan-
gen und verdauen.
Wihrend die in den geméfiigten und noérdlichen Brei-
ten vorkommenden Fettkraut-Arten mittels sog. Win-
terknospen die ungiinstige Jahreszeit iiberdauern, sind
die tropisch-subtropischen Pinguicula-Sippen ganzjah-
rig griin. Bei letzteren muss jedoch zwischen Arten mit
einer ganzjihrig gleichartigen und einer saisonal ver-
schiedenen Beblatterung unterschieden werden.

EE.
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Reproduktion und Jugendentwicklung

von Wildkatzen im Sitidharz
— eine Projektvorstellung -
M. GOTZ & M. RoTH

Zusammenfassung

Die Wildkatze (Felis silvestris silvestris) gehort in
Deutschland zu den stark gefdhrdeten Tierarten,
in Sachsen Anhalt gilt sie als vom Aussterben
bedroht (BoYk et. al. 1998, HEIDECKE et. al 2004).
Auflerdem ist sie aufgrund ihrer Einordnung
in den Anhang IV der FFH-Richtlinie streng ge-
schiitzt. Grundlage fiir einen effektiven Wildkat-
zenschutz sind detaillierte Kenntnisse tiber die
okologischen Anspriiche der Art. Hierbei sind In-
formationen iiber die Lebensraumbedingungen,
die den Erfolg der Reproduktion einschliefilich
der Entwicklung der Jungtiere sicher stellen, von
essentieller Bedeutung. Eine Telemetriestudie im
geplanten Biosphdrenreservat ,Karstlandschaft
Stidharz“ soll dazu beitragen, den Themenkomp-
lex , Reproduktion — Entwicklung — Dismigration”
zu erforschen.

Die erfolgreiche Besenderung von jungen Wild-
katzen hat erstmals Einblicke in die Jungend-
entwicklung von Felis sylvestris im Freiland er-
moglicht. Dem Totholz im reich strukturierten
Laubwald kommt bei der Aufzucht der Jungtiere
offenbar eine essentielle Bedeutungen zu. Der
Totholzanteil im Wald und am Waldrand soll-
te daher dort, wo Lebensraume fiir Wildkatzen
geschaffen oder optimiert werden sollen, unbe-
dingt erhoht werden. Uber diese Erkenntnis hi-
naus gelang es, die Lebensabschnitte, in denen
die Jungtiere einem erhochten Mortalititsrisiko
ausgesetzt sind zu bestimmen und teilweise die
Ursachen fiir die Verluste von Jungtieren zu er-
mitteln. Die Markierung mit expandierenden
Senderhalsbandern hat sich hierbei als geeignete
Methode erwiesen und soll bei weiteren Wiirfen
angewendet werden. Eine hohe Anzahl besender-
ter Wildkatzen ermoglicht wichtige Erkenntnisse
uber die Entwicklung und Dynamik von Streif n
unter Berticksichtigung des Revierverhaltens.

1 Einleitung

Seit dem Friithjahr 2004 wird im geplanten Bio-
sphérenreservat ,Karstlandschaft Stidharz“ ein
Forschungsprojekt zur Okologie der Wildkatze
durchgefiihrt. Der Harz stellt eines der wich-
tigsten Verbreitungszentren der Wildkatze in
Deutschland dar (RAIMER 1994). Dabei kommt
dem Siidharz aufgrund seines trockenen, konti-
nentalen Klimas mit, im Vergleich zum Hochharz,
milden Wintern, eine besondere Bedeutung als
Lebensraum fiir Wildkatzen zu. Haufige Sichtbe-
obachtungen, Totfundmeldungen und die umfas-
senden Datensammlungen u.a. von H. MOLLER (in
PIECHOCKI 1990) belegen ein stabiles Vorkommen
der Art im Untersuchungsgebiet. Es entspricht
den Kriterien einer ,source-population®, also ei-
ner Population von der aus angrenzende potenti-
elle Lebensrdaume wiederbesiedelt werden.

In Anbetracht aktueller Bemiihungen, Lebens-
raume fiur Wildkatzen wiederherzustellen und
nach § 3 BNatSchG Habitatverbundsysteme zu
schaffen (BUND 2004, HUPE et al. 2004, KLAR et al.
2005, SIMON & RAIMER 2005), aber auch hinsicht-
lich fehlender Kenntnisse iiber populations-sta-
bilisierende Anspriiche der Art, bilden der Repro-
duktionserfolg und das Abwanderungsverhalten
der Jungtiere den wissenschaftlichen Fokus des
Projektes. Hierbei werden iiber Telemetriestudi-
en und andere Methoden Einblicke in die repro-
duktive Phase weiblicher und die Entwicklung
und Mortalitat juveniler Wildkatzen gewonnen.
Die Methode der Jungtier-Telemetrie ermoglicht
dabei erstmals, das Raum-Zeit-Verhalten juveni-
ler Wildkatzen parallel zu dem des Muttertieres
zu erfassen. Um das Dismigrationsverhalten von
Wildkatzen zu dokumentieren, werden gezielt
subadulte Tiere radiotelemetrisch beobachtet. Ein
weiteres Ziel der wissenschaftlichen Arbeiten im
geplanten Biosphdrenreservat ,Karstlandschaft



Stidharz*“ ist es, den Kenntnisstand zur Okologie
der Wildkatze und zur Gefadhrdung der Art zu ver-
bessern (vgl. HERRMANN 1998, HUPE 2000, KLAR
2003, LIBEREK 2002, MOLICH & KrAus 2003, WiTT-
MER 2001). Dabei werden Daten zur Raumnut-
zung, Nahrungsokologie und zu sozialen Struktu-
ren der Wildkatze in einem ihrer letzten Haupt-
verbreitungsareale Deutschlands gewonnen.

2  Untersuchungsgebiet

Die Studie findet in den siid-6stlichen Auslau-
fern der Mittelgebirgsregion Harz (Sachsen-
Anhalt) statt. Das Untersuchungsgebiet liegt
im geplanten Biosphédrenreservat ,Karstland-
schaft Stidharz“ und entspricht mit 200 bis
42om U.N.N. der typischen, hiigeligen Land-
schaftsstruktur des Siidharzes. Neben ausge-
dehnten Eichen- und Buchenmischwaéldern,
die trotz intensiver Bewirtschaftung einen ho-
hen Strukturreichtum aufgrund der kleinriu-
migen, heterogenen Alterstruktur aufweisen,
pragen strukturreiche, mit Feldgehodlzen und
Obstbaumhecken ausgestattete Offenlandha-
bitate das Landschaftsbild. Charakteristisch fiir
die weitgehend unzerschnittene Landschaft
sind zudem Karsterscheinungen, Steinbriiche
und historische Modellierungen des Bergbau-
es (Kupferschiefer), die inselartige Feldgeholze
in den Uberwiegend extensiv genutzten Griin-
landhabitaten entstehen liefien.

3 Methoden

Der methodische Schwerpunkt des Forschungs-
vorhabens liegt auf der radiotelemetrischen
Beobachtung juveniler, subadulter und adulter
Wildkatzen. Um mogliche intra- und intersexuel-
le Uberschneidungen in der Raumnutzung sowie
potentielle Sozialkontakte zwischen benachbar-
ten Tieren zu ermitteln, wird versucht, moglichst
viele adulte Tiere eines Lebensraumausschnittes
zu fangen. Zusitzlich zur Telemetrie erfolgen in
Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Haustier-
kunde der Universitat Kiel (I. ECKERT) genetische
Analysen zum Verwandtschaftsgrad der markier-
ten Katzen und Jungkatzen.
Langzeit-Videoaufnahmen und Direktbeobach-
tungen an Wurf- und Geheckplitzen liefern Ein-
blicke in die reproduktive Phase weiblicher und
die Entwicklung juveniler Wildkatzen.

Abb. 1: Expandierendes Senderhalsband, Jungtier
(6. Lebenswoche). Foto: M. Gotz.

3.1 Fangund Telemetrie adulter Katzen

Der Fang der Wildkatzen erfolgt in Holzkastenfal-
len iiberwiegend in den Wintermonaten Januar
bis Marz. Als rein olfaktorische Kéder dienen Bal-
drianwurzelund-tinktur,diealsSexualpheromon-
analogon einen selektiven Fang von Wildkatzen
(und Hauskatzen) in der Hauptranz gewéhrleis-
ten. Nach dem Fang in den Fallen werden die Tie-
re mit dem Anésthetikum Ketavet (PHARMACIA,
Erlangen; Dosierung: 0,2 ml/kg geschiatztes Kor-
pergewicht) immobilisiert, vermessen, mit einem
Halsbandsender (WAGENER, Koln) versehen und
mit Ohrmarken (DALTON, Bocholt) individuell
markiert. Die Laufzeit der Halsbandsender adul-
ter Wildkatzen betragt 2-3 Jahre (Materialgewicht
ca.70g; WAGENER, K6ln). 1-3 Lokalisationen im 24-
Stunden-Turnus erfolgen iiberwiegend vom Fahr-
zeug aus. Fiir bestimmte Fragestellungen werden
der Aktivitatsstatus und die Aufenthaltsorte der
Katzen haufiger ermittelt. Die Ortung von Schlaf-,
Wurf- und Geheckplatze erfolgt tiber eine unmit-
telbare Anndherung an das ruhende Tier mit ei-
ner Handantenne.

3.2 Markierung und Telemetrie von
Jungkatzen

Sichtkontrollen des Wurfes, die moglichst in den
ersten Lebenstagen bei Abwesenheit des Mutter-
tieres erfolgen, geben Aufschluss tiber die Wurf-
grofien. Einzelne Jungkatzen eines Wurfes wer-
den mit einem expandierenden Halsbandsen-
der (Materialgewicht 30g, Laufzeit ca. 6 Monate,
WAGENER, K6ln) markiert (Abb. 1). Dabei wird auf
ein ausgeglichenes Geschlechterverhiltnis und
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Abb. 2:

Zeitrdume der telemetrischen Erfassung der Wildkatzen im geplanten Biosphérenreser-

vat ,Karstlandschaft Stidharz“. M=Kuder, F=Katzen, JT=Jungtiere, HK=Hauskatze, HYB=Hybrid,

SA=Senderausfall, PRAD=Pridation,

NT=nattirlicher

Tod, VO=Verkehrsopfer, E=entsendert,

B=Beobachtung, FM=Farbmarkierung (ohne Senderhalsband), grauer Balken=unbekannter Aufent-

halt

einen guten Gesundheitszustand der Jungkat-
zen geachtet. Zusatzlich erhalten alle Jungtiere
eines Gehecks einen Transponder-Chip (TELIN-
JECT, ROmerberg) zur individuellen Markierung.
Die Ortungen der Jungkatzen erfolgen parallel
zu denen des Muttertieres. Eine Besenderung von
Jungtieren mit expandierenden Senderhalsbin-
dern wurde beim Marderhund (Nyctereutes pro-
cyonides) bereits erfolgreich durchgefiihrt (STIER
et al. 2001, BOGELSACK 2003).

4 Ergebnisse

4.1 Erfassungszeitrdume

Von den bisher gefangenen 20 adulten und sub-
adulten Wildkatzen wurden 17 mit Halsbandsen-
dern markiert. Fiinf Sender fielen vorzeitig aus,
teilweise bereits nach wenigen Wochen. Die er-
folglose Suche nach den besenderten Katzen mit

dem Flugzeug bestatigte mit hoher Sicherheit den
technischen Ausfall der Sender. Bisher gelang bei
10 Wildkatzen die telemetrische Beobachtung
iiber einen langeren Zeitraum (Abb. 2).

Drei der im Maérz und April 2004 besenderten
Tiere (Kuder M2 und M7, Katze F5) werden seit 23
Monaten telemetrisch beobachtet. Im Zeitraum
August 2004 bis April 2005 wurde zusitzlich
eine weibliche Hauskatze (2008) eines im Unter-
suchungsgebiet isoliert gelegenen Forsthauses
mit einem Halsbandsender versehen, um mog-
liche Hybridisierungsereignisse mit Wildkatzen
zu dokumentieren. Bei einem im Frithjahr 2005
gefangenen Kuder (Mi4) handelt es sich nach
genetischer Analyse um einen Wild-Hauskatzen-
Hybrid (Mitteilung I. EcKERT) mit von Wildkat-
zen abweichenden phanotypischen Merkmalen.
Kuder M16 wurde im Alter von ca. 6 Monaten im
Maérz 2005 im Kernstreifgebiet der Wildkatze F6
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Abb. 3: Aktionsrdume (100% MCP) der Wildkatzen
im Sommer 2005 (N = 1057 Lokalisationen). Weib-
liche Katzen sind grau, Kuder in schwarz darge-
stellt. Die Datengrundlage der Katze F6 endete
durch einen Senderausfall bereits am 05.08.05.
Streifgebietsgrofien nach 100%MCP Kuder:
M2=1263ha, M4=779ha, M7=335ha, M1i2=318ha,
Mi3=450ha, Mi14=968ha, Mi6=1077ha; Katzen:
Fs=350ha, F6=616ha, F9=569ha

gefangen. Nach bisherigen Analysen stammt er
aus einem im September von der Katze F6 gebore-
nen Wurf, bei dem keine Transponder-Chip-Mar-
kierung erfolgte. Im Frithjahr 2006 gelang neben
dem Wiederfang von Katze Fg der Fang von zwei
weiblichen Katzen und drei adulten und suba-
dulten Kudern, die keinem bekannten Muttertier
zuzuordnen waren. Diese Kuder wurden lediglich
mit Ohrmarken unterschiedlicher Farbe gekenn-
zeichnet. Von den Katzen F5 und F9 wurden im
Mai 2005 drei Jungtiere und im August 2005 drei
weitere Jungtiere eines nicht bekannten Mutter-
tieres mit expandierenden Senderhalsbiandern
individuell markiert.

4.2 Aktionsrdume

Die Telemetrieergebnisse der 10 tiber langere
Zeitrdume beobachteten Tiere sprechen fiir eine
nahezu flichendeckende Raumnutzung der Wild-
katzen im Untersuchungsgebiet (Abb. 3).

Die AktionsraumgrofRen aller besenderten Wild-
katzen weisen eine mehr oder weniger stark aus-
gepriagte Dynamik im Jahresverlauf auf. Dabei
werden bestimmte Areale des jeweiligen Streif-
gebietes Uiber Wochen und Monate nicht oder
ausschliefllich genutzt. Die Streifgebietsgroflen

| pulspmpay |

Abb. 4: Aktionsraumgrofien von drei mannlichen
und drei weiblichen Wildkatzen (95% kernel esti-
mation, N=2340 Peilungen). Mit Ausnahme der
Katze Fo, die erst im Dezember 2004 gefangen
wurde, erfolgte der Fang aller anderen hier darge-
stellten Wildkatzen im Mérz 2004.

der weiblichen Tiere sind mit durchschnittlich
ca. 510 ha kleiner als die der Kuder (Abb. 4). Aller-
dings erweiterte Katze F6 jahreszeitlich begrenzt
ihren Aktionsraum in einem Ausmaf, das die Er-
weiterung der Streifgebiete einiger Kuder im sel-
ben Zeitraum tibertraf (Abb. 5A+B).

Die im Vergleich zu den anderen Wildkatzen sehr
grofie Ausdehnung des Aktionsraums (2932 ha)
von Kuder M4 (Abb. 4) beruhte auf einer Verlage-
rung des Streifgebietes im erfassten Zeitraum. So
nutzte er vom Fang (Mérz 2004, Alter: ca. 1-2 Jah-
re) bis Ende Dezember 2004 einen 786 ha grofien
Raum im nordéstlichen Teil des Untersuchungs-
gebietes. Es folgte wahrend der Ranz bis Ende
April 2005 eine Orientierungsphase, in der sich
das Tier mit einer Ausdehnung seines Aktions-
raumes auf 2156 ha hauptsichlich in den Streifge-
bieten der Katze F6 und des Kuders M16 aufhielt.
Ab Anfang Mai 2005 bis zum Senderausfall Ende
November 2005 etablierte sich der Kuder in ei-
nem Streifgebiet (Abb. 3), dessen Grofle (787 ha)
auffallend identisch mit dem vor der Verlagerung
des Streifgebietes genutzten Aktionsraum war.
Vor der Neuetablierung des Kuders M4 wurde die-
se Flache grofitenteils von Kuder M7 genutzt. Da-
nach reduzierten sich dessen Aktivitdten auf den
stidwestlichen Teil seines urspriinglich rund 1600
ha grofRen Streifgebietes (Abb. 3).

Das Beispiel zeigt, dass die Angabe von Streifge-
bietsgrofien fiir definierte Zeitrdume massiven
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Abb. 5: Saisonale Aktionsraumgrofien (95% kernel estimation) von (A) drei Katzen (N=1248 Peilungen)
und (B) drei Kudern (N=1092 Peilungen). Die Einteilung der Jahreszeiten erfolgte nach kalendarischen
Daten. - Kuder M2, M4, M7, Katzen F5, F6: Fang Marz 2004; Katze Fg: Fang Dezember 2004

Schwankungen unterliegen kann. Die grofite
Variabilitat besteht wahrend der Dismigrations-
phase der Subadulten, bzw. wahrend der Neueta-
blierung von adulten Tieren nach dem - teilweise
durch Konkurrenten bedingten - Verlassen des
angestammten Aktionsraums.

4.3 Reproduktion

Bisher sind 5 Reproduktionsereignisse der drei
besenderten Wildkatzen im Untersuchungsge-
biet dokumentiert (Tab. 1). Eine zuséitzliche Ge-
burt von Jungtieren der Katze F6 im September
2004 wird vermutet, allerdings ist die Sichtung
der Jungkatzen nicht gelungen. Im August 2005
wurde dariiber hinaus ein Geheck eines nicht
bekannten Muttertieres gefunden. Nach dem ge-
schétzten Alter der Jungtiere (ca. 4 Wochen), lag
der Geburtstermin Anfang Juli. Die Wurfzeit er-
streckte sich insgesamt von Ende Marz bis Ende
September mit deutlicher Praferenz (4 von 7 Wiir-
fen: 60%) fiir die Monate Marz und April.

Nicht nur bei erfolgloser Jungenaufzucht kann
eine zweite Geburt innerhalb eines Jahres erfol-

gen: Katze F6 hat nach einer vermutlich erfolglo-
sen Reproduktion im Friithjahr 2004 im Herbst (2.
Septemberdekade) des gleichen Jahres erfolgreich
reproduziert (aus diesem Wurf stammt der Kuder
MS6). Der nachste Wurf erfolgte bereits 7 Monate
spater Ende April 2005. Katze Fs hat, unter An-
nahme des Reproduktionsereignisses im Septem-
ber 2004, innerhalb eines Jahres drei Wiirfe zur
Welt gebracht (Ende April 2004, Ende September
2004, Ende Marz 2005). Die Zeitrdume zwischen
den Wiirfen betrugen dabei 5 und 6 Monate.

Der Wurftermin konnte aufgrund des Verhaltens
der besenderten Mutterkatzen in sechs Fallen
recht genau auf +/- 1 Tag ermittelt werden.

Die durch Sichtkontrollen oder Videoaufzeich-
nungen am Wurfplatz ermittelte Wurfgrofle va-
riierte von 3 bis 6 und betrug im Mittel 4 Jungtie-
re/Wurf. Dabei sind das Alter der Jungkatzen zum
Zeitpunkt der Kontrolle und somit potentielle
postnatale Verluste in den ersten Lebensstunden
und -tagen zu berticksichtigen. Das Geschlechter-
verhiltnis der Wiirfe war im Mittel ausgeglichen.
Beim Wurf der Katze Fg9 dominierten mit 4 von 6



Tab. 1: Reproduktionsereignisse weiblicher Wildkatzen im Untersuchungsgebiet zwischen April 2004

und Juli 2005. * = Reproduktion wird vermutet

Wurftermin Wurfgrofie G-verhiltnis
Katze | Jahr Monat Dekade/ Tag (Wurfalter bei . Wurfbau
Monat Kontrolle)

Fg 2004 Apr 3/Apr  29.04. 3 (13 Tage) Buchenkronenholz

F5* | 2004 Sep 3/Sep  20.09. Holzpolter (?)

Fg 2005 Mrz 3/Mrz  28.03. 4 (5 Tage) 2/2 Kanzel

F6 2004 Sep 2/Sep  13.09. 3 (4 Tage) Fichtenreisig

F6 2005 Apr 3/Apr  22.04. 4 (23 Tage) 1/3 Felshcohle

Fo 2005 Apr 2/Apr  13.04. 6 (10 Tage) 4/2 Buchenkronenholz
unbek.| 2005 Jul 1/Jul 4 (ca.28 Tage) 2/2 Langholzpolter

Mittel: 4 1/1

Individuen die ménnlichen, beim Wurf der Katze
F6 (April 2006) mit 3 von 4 die weiblichen Jung-
tiere.

Als Wurfplatze dienten unterschiedliche Requi-
siten, die mit Ausnahme des Fichtenreisigs von
Katze F6, ausreichend Schutz vor Niederschldgen
gewdahrleisteten.

4.4 Aufzucht und Entwicklung

Wahrend Katze F6 ihren im forstlich nicht bewirt-
schafteten Gebiet gelegenen, trockenen Wurfbau
(Felshohle) im Frithjahr 2005 erst nach 5 Wochen
mit den Jungen verlie}, war bei anderen Mutter-
tieren ein haufiges Umtragen der Jungtiere zu
beobachten. So nutzten die Katzen F5 und Fg bis
zur 5. Lebenswoche der Jungtiere 5 unterschiedli-
che Geheckplitze in Folge. Griinde fiir einen Orts-
wechsel waren vermutlich u. a. Stérungen durch
den Bearbeiter am Geheck, forstwirtschaftliche
Mafinahmen und starke Regenfille.

Die ersten Ausfliige mit dem Muttertier, bei dem
die Jungtiere selbststdndig mitliefen, erfolgten
bei zwei Wiirfen in der 7. und 8. Lebenswoche. Ab
der 10. Lebenswoche verbrachten die Jungtiere
wahrend langer Jagdausfliige der Mutter einen
Grossteil des Tages - oft spielend - allein in der
Umgebung des Geheckplatzes.

Samtliche Aufenthaltsorte der Gehecke, die bis
zum Verlust der besenderten Jungtiere dokumen-
tiert werden konnten, zeichneten sich durch ein

erhohtes Totholzvorkommen aus. Liegendes, teil-
weise hohles Stammbholz, Kronenholz oder Wuzr-
zelteller dienten, neben anthropogen geschaffe-
nen Strukturen wie Holzpolter und aufgeschich-
tete Reisighaufen, als Verstecke der Jungtierver-
bunde. Auffallend hiufig lagen diese Verstecke
in unmittelbarer Nahe zu Forstwirtschaftswegen
(bis zu 1 m). Ein hoher Totholzanteil kann offen-
bar im reich strukturierten Laubwald die Ansied-
lung der Wildkatze und Aufzucht ihrer Jungtiere
beglinstigen.

4.5 Jungtierverluste

Verluste von Jungtieren traten in der 1. und 7. so-
wie zwischen der 10. und 14. Lebenswoche auf.
Beim Verlust in der 1. Woche handelte es sich um
ein im Wurfbau zuriickgelassenes Jungtier. Bei
allen anderen Verlusten ist nach Begutachtung
der vorgefundenen Halsbandsender und Frafires-
te von Pradation auszugehen. Ein Baummarder
(Martes martes) wurde als Pradator des Jungtie-
res F21 ermittelt (Abb.2). Die Verluste der beiden
besenderten Geschwister erfolgten in unmittel-
barer Umgebung am selben Tag, allerdings ohne
sichere Hinweise auf die Art des Pradators. Vide-
oaufzeichnungen an einem Geheckplatz doku-
mentierten auch ein starkes Interesse des Fuchses
(Vulpes vulpes) an Jungkatzen als Beuteobjekt.
Zum Zeitpunkt der Verluste besenderter Jungtiere
von Katze Fg und Katze F5 in der 10.und 13. Lebens-



woche haben sdmtliche Geschwister der Wiirfe (4
und 6 Individuen) gelebt. Sichtbeobachtungen
der Katze F5 und ihrer 4 Jungtiere am Vortag des
Verlustereignisses lief3en nicht auf Unterschiede
zwischen dem besenderten Jungtier (F17) und den
nicht besenderten Jungtieren hinsichtlich der
physiologischen Entwicklung oder des Verhaltens
schliefien. Auch bei der gezielten Kontrolle eines
Halsbandsenders am Jungtier Fi9, drei Tage vor
dessen Tod, waren keine Beeintridchtigungen des
Tieres durch das Senderhalsband ersichtlich.

5  Ausblick

Die Studie zur Okologie der Wildkatze im Siid-
harz lieferte bisher eine Reihe von wichtigen
Erkenntnissen, die Einblicke in 6kologische, ins-
besondere reproduktionsékologische Anspriiche
der Art sowie in das Sozialverhalten der iiber-
wiegend solitdr lebenden Wildkatze vermitteln.
Die Studie stellt hinsichtlich des Artenschutzes
eine wichtige Ergdnzung zu Wildkatzenstudien
in anderen Regionen dar, in denen teilweise an-
dere Verhaltensweisen der Katzen beobachtet
wurden. So nutzten vier besenderte Wildkatzen
einer eigenen Studie im nordwestlichen Harzvor-
land (HUPE et al. 2004) iiberwiegend Dachs- und
Fuchsbauten als Versteck fiir ihre strenge Tages-
ruhe. Im Stidharz dagegen wurden Erdbauten bis-
her nur vereinzelt im Winter als Tagesschlafplatz
genutzt und es wird eine hohe Tagesaktivitat beo-
bachtet. Um artenschutzrelevante Anspriiche der
Art ,Wildkatze“ zu formulieren sollten daher un-
bedingt Forschungsergebnisse aus unterschiedli-
chen Populationen oder Regionen beriicksichtigt
werden.

Genetische Analysen, die Auskunft tiber die ver-
wandtschaftlichen Beziehungen der im Projekt
untersuchten Wildkatzen geben, dauern an und
sollen in Zukunft ausgeweitet werden. Diese be-
inhalten u. a. Nachweise von Vaterschaften die
in Verbindung mit den Telemetrie-Ergebnissen
Aufschluss tiber intersexuelle Beziehungen und
Verpaarungen der hier untersuchten Individuen
ergeben.

Weiterhin stellt das Abwanderungsverhalten bzw.
die Dismigration einen Schwerpunkt der Studie
dar, um Einblicke in die natiirliche Ausbreitung
von Wildkatzen zu erlangen. Im Gegensatz zu
Auswilderungen baut das ,Rettungsnetz Wild-
katze“ (BUND 2004) sowie die Européische Union

mit der Ausweisung von NATURA 2000 Gebieten,
auf eine nattirliche Ausbreitung der Arten in ehe-
maligen Verbreitungsgebieten. Straflenbauwerke
ohne bauliche Mafdinahmen fiir einen effektiven
und sicheren Wildtierwechsel, stellen fiir einige
Arten kaum iuberwindbare Barrieren dar, die den
wichtigen Genaustausch zwischen Populationen
verhindern konnen. Bisher konnte keine iiber
weite Distanz erfolgende Abwanderung einer be-
senderten Wildkatze dokumentiert werden. Eine
Ausnahme bildete der Kuder Mis, der nach dem
technischen Ausfall des Halsbandsenders das Un-
tersuchungsgebiet ,, unbemerkt” verlief3 und von
einem Forster im Revier , Alter Stolberg” anhand
seiner Ohrmarkennummer identifiziert werden
konnte. Diese Ausnahme zeigt jedoch, dass gro-
RRere Distanzen (ca. 25 km Luftlinie) iiberwunden
werden. Inwieweit die neue Stidharz-Autobahn
A38 eine Barriere fiir nach Stiden abwandernde
Wildkatzen darstellt, sollte hinsichtlich der an-
gestrebten Wiederbesiedlung von Wildkatzen-
lebensraumen unbedingt untersucht werden.
Auf migrierende Wildkatzen zwischen Harz und
den nordthiiringischen Waldgebieten (z. B. Kyff-
héuser) hat die A38 moglicherweise eine massi-
ve Barrierewirkung. Hierauf weisen auch MoH-
LICH & KrAuUs (2003) hin und fordern u. a. ,eine
vollstindige Umsetzung der Ausgleichs- und
Ersatzmaflnahmen an der Stidharzautobahn zur
Optimierung der Populationsvernetzung sowie
anschlieRende Erfolgskontrollen“. Eine teleme-
trische Untersuchung von Wildkatzen in Auto-
bahnnéhe wiirde Aufschluss iiber die Effektivitat
der bisher geschaffenen Querungsbauwerke er-
bringen (vgl. HUPE et al. 2004). Andere Arten wie
Baummarder (Martes martes) und Iltis (Mustela
putorius) sollten hierbei unbedingt mit beriick-
sichtigt werden.
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Zum Vorkommen der Bachmuschel in der
nordwestlichen Altmark und Hinweise
zur Bewertung des Erhaltungszustandes

KATRIN HARTENAUER

Zusammenfassung

Im Jahr 2005 wurde die Bachmuschel (Unio cras-
sus) erstmals fiir den Nordteil des Landes Sach-
sen-Anhalt nachgewiesen. Im Rahmen einer fau-
nistischen Sonderuntersuchung konnte in einem
Abschnitt der Beeke bei Wallstawe (Altmarkkreis
Salzwedel) ein Teil der Population untersucht wer-
den. Die Schatzung der Populationsgrofle ergab
allein fiir den untersuchten Abschnitt einen Be-
stand von weit iiber 1000 lebenden Tieren, so dass
es sich hier um den aktuell gréfiten bekannten
Bachmuschelbestand Sachsen-Anhalts handelt.
Mit einem Anteil Jungmuscheln (< 5 Jahre) von
iiber 20% kann die Population als vital angesehen
werden. Die Bewertung des Erhaltungszustandes
der Art erfolgte in Anwendung der Entwurfsfas-
sung des FFH-Kartier- und Bewertungsschliissels
des Bundesamtes fiir Naturschutz (unpubliziert),
wobei methodisch bei der Festlegung der Tran-
sektldnge sowie bei der geforderten Vermessung
der Tiere abgewichen wurde. Die Einstufung des
Erhaltungszustandes ergab fiir den oberen Teil
des Untersuchungsraumes aufgrund der Beein-
trachtigungen ,C* (mittel bis schlecht) und fir
den unteren Teil ,B“ (gut).

1 Einleitung

Die Bachmuschel spielt eine grofie Rolle bei
der Umsetzung europaischer Rechtsvorschrif-
ten im Naturschutz (FFH-Richtlinie) und in der
Wasserwirtschaft (Wasserrahmenrichtlinie). Sie
stellt eine Leitart fiir 6kologisch intakte Flief3-
gewaisser dar und zeigt geeignete Lebensbedin-
gungen auch fiir andere Flief3gewdasserarten
an. Urspriinglich war sie die hiufigste GroRmu-
schelart Deutschlands (GEYER 1909) und bildete
ehemals regional Massenvorkommen (ISRAEL
1913). Aufgrund der iberméfligen Gewdisserbe-

lastung sowie des FlieRgewadsserausbaus erleb-
te sie in den vergangenen Jahrzehnten einen
katastrophalen Riickgang. Sie gehort heute zu
den seltensten Muschelarten Mitteleuropas und
gilt in Deutschland als vom Aussterben bedroht
(JUNGBLUTH & KNORRE 1998). In Sachsen-Anhalt
war sie Literaturangaben (z.B. REGEL 1894, GOLD-
FUf} 1900, ISRAEL 1913) und subrezenten Scha-
lenfunden zu Folge zumindestens im stidlichen
Landesteil verbreitet.

Das bis vor kurzem einzige und letzte bekann-
te Restvorkommen befindet sich im Helmesys-
tem, welches sich im unmittelbar benachbarten
Thiringen fortsetzt. Im Sommer 2005 entdeckte
Herr Dr. U. ZuppkE (Lutherstadt Wittenberg) das
zweite rezente Vorkommen der Bachmuschel in
Sachsen-Anhalt. Das Vorkommen befindet sich
in der nordwestlichen Altmark im Kalten Graben
innerhalb der Dummeniederung. Die Herren B.
LEHMANN (BGrO Mvoris, Halle) und Dr. G. KOr-
NIG (Halle) folgten dem Hinweis und fanden die
Art weiterhin in der Beeke, einem Nebengewas-
ser des Kalten Grabens.

Der Landesbetrieb Bau Sachsen-Anhalt, NL Nord,
plante die Sanierung eines Teiles des Radweges
entlang der L 8 von Wallstawe bis zum Abzweig
des vorhandenen Radwanderweges an der Beeke-
briicke Richtung Dahre. Aufgrund des aktuellen
Nachweises der Bachmuschel nur wenige hun-
dert Meter bachaufwarts wurde eine faunisti-
sche Sonderuntersuchung zum Vorkommen der
Bachmuschel in Auftrag gegeben (Rana 2005).
Das Anliegen der Untersuchung bestand im Pra-
senznachweis der Bachmuschel, der Abschatzung
des Gesamtbestandes, der Darstellung von Beein-
trachtigungen im Zuge von Baumafinahmen so-
wie moglicher Konfliktvermeidungs- und -min-
derungsmafinahmen.
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Abb. 1: Die Beeke in Hohe der Ortschaft Wallstawe (Ubersichtsaufnahme Transekt 4; 06.09.2005).
Foto: K. Hartenauer.

2 Kurzbeschreibung des
Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet (nachfolgend UG) liegt
im Nordwesten der Altmark nur wenige Kilome-
ter stidwestlich von Salzwedel. Die Beeke ist ein
Nebenbach der Dumme und erstreckt sich von
Studwesten in Richtung Nordosten iiber die Ort-
schaften Dankensen, Peckensen und Wallstawe.
Das UG umfasst einen Abschnitt der Beeke in
Hohe der Ortschaft Wallstawe. Es beginnt west-
lich der 9o°-Stralenkurve der L8 (Richtung Dah-
re) in Hohe westliche Waldkante des Erlenbruchs
und erstreckt sich bis ca. 25 m unterhalb der Brii-
cke an der Miihle unterhalb Wallstawe. Seine Ge-
samtlange betragt 1.754 m.

Der Gewasserlauf der Beeke ist stark gestreckt, die
Uferb6schungen sind steil. Naturnahe Strukturen
wie Kolke, Ausbuchtungen, Unterspiilungen etc.
sind nur wenige vorhanden. Die Flief3geschwin-

12

digkeit ist aufgrund der geringen Durchflussmen-
ge niedrig. Im UG hat die Beeke eine Breite von 1,5
bis 2 m. Der Nitratgehalt des Wasserkorpers ist
nach Mitteilung des LHW Magdeburg, Abteilung
~Gewidssergiite“, relativ gering und betrug im
Jahr 2004 im Durchschnitt 8,98 mg/l (Messstelle
»Molmker Bach“ unterhalb Wallstawe). Die Daten
sind reprasentativ fiir den Nitratgehalt der Beeke
in den letzten 10 Jahren.

Zur Gewahrleistung der ordnungsgemiflen Ab-
fithrung der Oberflichenwésser erfolgen regel-
maéfiig Gewidsserunterhaltungsmafinahmen,
wie Boschungsmahd, Krautung und Grundrau-
mung. Die Krautung findet je nach Bewuchs ein-
mal, manchmal auch zweimal jdhrlich statt. Eine
Grundrdumung wird im Turnus von 2-3 Jahren
durchgefiihrt

Im JulidesJahres 2005 erfolgte eine Erfassung des
Fischbestandes (Bro MyoTis 2005). Das Arten-
spektrum umfasst das Bachneunauge sowie den



Dreistachligen und den Neunstachligen Stich-
ling. Von den genannten Arten kommen die bei-
den Letzteren als Wirtsfische fiir die Bachmuschel
in Frage. Die Individuendichte des Dreistachligen
Stichlings wurde als extrem hoch bewertet. Dies
legt die Vermutung nahe, dass es sich bei dieser
Art um den Hauptwirt fiir die erfolgreiche Repro-
duktion der Bachmuschel handelt. Die Anzahl po-
tentieller Wirtsfischarten ist jedoch trotz des sehr
individuenreichen Auftretens einer Art als sehr
gering einzuschatzen.

3  Methodik

Die methodische Vorgehensweise hatte zum Ziel,
eine Einschatzung des Erhaltungszustandes der
Art vornehmen zu kénnen. Dazu wurde die Ent-
wurfsfassung des Bewertungsschemas des Bun-
desamtes fiir Naturschutz verwendet. Informatio-
nen zur Gewasserunterhaltung, zum Nitratgehalt
und Fischbestand wurden bei den zustandigen
Behorden recherchiert.

Innerhalb des Gewisserlaufs erfolgten 5 transekt-
férmige Detailuntersuchungen (vier Transekte a
25 m, ein Transekt a 130 m Linge), welche quer
uber die gesamte Bachbreite besammelt wurden.
In den Bereichen zwischen den einzelnen Tran-
sekten fanden Ubersichtsuntersuchungen statt.
Die Erfassung der Grofimuscheln erfolgte auf-
grund des hohen Aufwandes an zwei Geladndeta-
gen (30.08. und 06.09.2005) durch zwei Personen.
Die Untersuchungsabschnitte wurden bachauf-
warts begangen und quer zur Fliefrichtung auf
Muscheln abgesucht. Um méglichst alle Tiere
aufzufinden, wurde zunéchst der Gewassergrund
mit den Hinden abgetastet und anschlief3end
Teilflachen mit einem Sieb auf Jungmuscheln un-
tersucht. Dabei wurden alle festgestellten Grof3-
muscheln notiert und sowohl qualitativ als auch
quantitativ eingeordnet.

Die Ermittlung der Populationsstruktur ist er-
forderlich, um Hinweise auf den Zustand der
Muschelpopulation zu erhalten. Sie ist auch ein
Kriterium bei der Ermittlung des Erhaltungszu-
standes im Sinne der FFH-Richtlinie (Kap. 4.3). Da
die Alttiere gegeniiber suboptimalen Standort-
bedingungen toleranter sind als Jungmuscheln,
werden diese auch dann noch recht lange ge-
funden, wenn keine Jungtiere mehr aufwachsen
und die Population sich am Aussterben befindet.
Die Altersbestimmung erfolgte durch Auszihlen

der Wachstumsunterbrechungen (,Jahresringe®).
Da diese Ringe manchmal undeutlich auftreten,
wurden nur durchgehende Streifen als Jahresrin-
ge gewertet (HENKER et al. 2003). Bei der Alters-
bestimmung handelt es sich um eine Schatzung,
die am einzelnen Tier oft ungenau ist, fiir popula-
tionsokologische Fragestellungen aber eine hin-
reichende Genauigkeit bietet (HocHWALD 1988 in
HENKER et al. 2003). Das Alter der Tiere wird da-
bei oft unterschéatzt, da die letzten Zuwachsstrei-
fen nur noch sehr schmal sind und Ringe dann oft
nicht mehr voneinander unterschieden werden
kénnen. Nach Bestimmung des Alters kann eine
Haufigkeitsverteilung der Altersstufen (Alters-
struktur) erstellt werden. AufRerdem wurden von
allen Tieren die Schalenldngen und -breiten mit
Hilfe einer Schieblehre bestimmt.

4 Ergebnisse

4.1 Grofmuschelbestand

Innerhalb des untersuchten Abschnitts der Beeke
wurden drei Groffmuschelarten nachgewiesen:
die Bachmuschel (Unio crassus), die Malermuschel
(Unio pictorum) sowie die Kleine Teichmuschel
(Anodonta anatina). Die Individuenverteilung der
Arten ist in Abb. 2 dargestellt.

A. anatina

U. pictorum

U. crassus ‘ 240

T T T T T
0 50 100 150 200 250 300

Anzahl

Abb. 2: Quantitative Artenzusammensetzung der
Grofimuscheln in der Beeke bei Wallstawe.

Bei dem Grofdimuschelbestand in der Beeke han-
delt es sich um eine typische Artenkombination
und Individuenverteilung, wie sie in Bachunter-
laufen hiufig zu finden sind. In allen Transekten
war dabei die Bachmuschel mit Abstand die hau-
figste Art, gefolgt von der Malermuschel und der
Kleinen Teichmuschel. Dies spricht fiir eine rela-
tiv hohe Gewissergiite, da die Bachmuschel am
empfindlichsten auf Gewdisserverschmutzung
reagiert. Die Malermuschel ist gegentiber Gewas-
serbelastungen maéflig tolerant und die Kleine
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Abb. 3: Westlich Wallstawe wird die Beeke fast
vollstdndig von Rohrichtarten (Glyceria maxima,
Phalaris arundinacea, Carex spec.) eingenommen
(hier wéhrend der Boschungsmahd, 04.08.2005).
Foto: F. Meyer.

Abb. 4: Infolge der starken Verkrautung findet
eine erhohte Akkumulation von Feinmaterial
statt, welches das sandig-kiesige Substrat tiberla-
gert (hier nach der Krautung; 30.08.2005).

Foto: K. Hartenauer.

Teichmuschel sehr belastungstolerant (CoLLING
2001). Die Kleine Teichmuschel weist von allen
Grofimuscheln zudem auch das breiteste Spek-
trum an besiedelten Gewassertypen (Stand- und
FlieRgewdsser unterschiedlichster Grofie) auf.
Von allen Grofimuschelarten wurden Tiere unter-
schiedlicher Altersklassen gefunden, wobei die
Jungtiere zahlenmaflig immer dominierten und es
sich damit um einen vitalen GroRmuschelbestand
im UG handelt. Alle Arten waren relativ individu-
enreich vertreten, so dass die einzelnen Populatio-
nen als stabil eingeschétzt werden konnen.

4.2 Bachmuschel-Bestand

Transekt 1 und 2 befinden sich unmittelbar west-
lich der Ortschaft Wallstawe und grenzen an ei-
nen Acker, welcher bis an die Béschungskante
bewirtschaftet wird. Der diffuse Nahrstoffeintrag
diirfte damit recht hoch sein. Die Beeke wird hier
fast vollstdndig von Rohrichtarten eingenommen
(ADbb. 3), so dass eine freie Wasserflaiche kaum
noch vorhanden ist. Der lippige Bewuchs hat eine
Minderung der Stromungsgeschwindigkeit sowie
eine Substratakkumulation zur Folge, so dass die
Beeke in diesem Abschnitt starker verschlammt
und die wertvollen sandig-kiesigen Bereiche
iiberlagert werden (Abb. 4). Das starke Aufkom-
men der Makrophyten macht eine regelméafiige
Krautung dieses Teilbereichs der Beeke erforder-
lich.
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Die hochste Besiedlungsdichte der Bachmuschel
in den Gewdisserabschnitten westlich der Ort-
schaft Wallstawe befand sich im Bereich der bei-
den Briicken, wo die Flief3bewegung am héchsten
und das Sediment tiberwiegend sandig-kiesig ist.
Zwischen den beiden Briicken war liber den grof3-
ten Teil der FlieRgewdsserstrecke hinweg kaum
eine FlieBbewegung feststellbar und die Sohle
wird von einem hoheren Feinschlammanteil ge-
pragt. Die Besiedlungsdichte war daher entspre-
chend geringer. Die Mehrzahl der GrofSmuscheln
lag auf dem Sediment bzw. war nur wenig in sel-
biges eingegraben. Einige Tiere nahmen Ortsver-
anderungen vor, was an den Kriechspuren im Ge-
wasser deutlich sichtbar war. Vermutlich handelt
es sich dabei um Tiere, welche durch die nur we-
nige Tage zuvor durchgefithrte Grabenraumung
aus dem Sediment gezogen wurden oder aber
ihr Versteck aufgrund dieser Beunruhigung ver-
lassen haben (vgl. FALKNER 1990). Innerhalb des
nicht gerdumten Grabenabschnittes (Transekte 3,
4 und 5) konnten keine umherkriechenden oder
auf dem Sediment liegenden Tiere beobachtet
werden.

Ein Teil des Grofimuschelbestandes wurde im
Zuge der Grabenrdaumung ans Ufer geworfen und
ist dort vertrocknet. Entsprechend der Haufigkeit
der einzelnen Arten innerhalb der Beeke war die
Bachmuschel am starksten betroffen. Es handelte
sich dabei schitzungsweise um mindestens 40-50



Tab.1:  Altersstruktur des Bachmuschelbestandes in den Transekten (T1-Ts) innerhalb der Beeke.
scheinbares Alter Anzahl lebender Tiere
(,Jahresringe“) T1 T2 T3 T4 Ts
1 o
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ . o
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ i e
B - 8
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ > LA
I B L3
LA 4
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ 8 2
9 -
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ >
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ N i
z 18 81 99 19 23

Tiere/130 m (Transekt 2), vorwiegend im Alter von
4 bis 7 Jahren. Da diese Angaben jedoch lediglich
auf Ubersichtserfassungen beruhen, ist davon
auszugehen, dass die tatsdchliche Anzahl deut-
lich hoher liegt. Innerhalb des Gewéssers (Tran-
sekt 2) wurden noch 81 lebende Tiere gefunden,
so dass zu vermuten ist, dass bei jeder Krautung
wahrscheinlich mindestens ein Drittel des Bach-
muschelbestandes vernichtet wird.

Innerhalb der Transekte 3,4 und 5 sind naturnahe
Strukturen wie Kolke, Ausbuchtungen, Unterspii-
lungen etc. vorhanden, jedoch unterreprasentiert.
Das Fliefigewdsser zeichnet sich hier zwar durch
eine gewisse Substrat- und Stromungsheteroge-
nitét aus, jedoch ist der Anteil stirker fliefdender
Teilbereiche gering. Entlang der Beeke befinden
sich Griinlander und punktuell Geholze.

Die hochste Besiedlungsdichte und beste Alters-
struktur wurde im Transekt 3 festgestellt. Die
Gewadssersohle ist hier iiberwiegend sandig bis
feinkiesig und bietet damit der Bachmuschel sehr
gute Voraussetzungen (Abb. 6). Besonders bemer-
kenswert ist dabei der hohe Anteil sehr junger
Tiere im Alter von 2 bis 3 Jahren. In keinem ande-
ren Abschnitt des UG wurden Tiere dieser Alters-
gruppe in so hoher Anzahl festgestellt. In Hohe
von bachbegleitenden Erlen befindet sich ein gro-
Rerer Kolk, der ebenfalls gut besiedelt war, wobei
der Anteil an Jungmuscheln niedriger war. Die
Tiere waren hier vor allem zwischen den Wurzeln

der Erle zu finden. Als sehr positiv ist neben den
bereits erwahnten Substratverhaltnissen die Be-
schattung durch Ufergehoélze zu nennen, die zum
einen das Aufkommen von Makrophytenbestéin-
den unterbindet und damit der Verschlammung
des Gewdssers entgegenwirkt. Zum anderen
verhindert sie eine zu starke Aufwirmung des
Wasserkorpers und damit ein gemindertes Sauer-
stoffbindungsvermogen.

Transekt 4 befindet sich im Mittelteil des Abschnit-
tes ober- und unterhalb einer kleinen Briicke aus
Betonteilen. Die Besiedlungsdichte durch die Bach-
muschel war hier nur sehr gering. Die Mehrzahl der
Bachmuscheln hielt sich in der Stromungsrinne so-
wie randlich in den Unterspiilungen (Hohlkehlen)
auf. Das Substrat war relativ schlammig und zeig-
te stellenweise eine Tendenz zur Faulschlamm-
bildung. Hier wurden finf frisch abgestorbene
Schalen mit Geweberesten gefunden. Verbessern
sich die Verhaltnisse innerhalb solcher Abschnitte
nicht, verschwindet die Art hier.

Trotz guter struktureller Voraussetzungen war
die Besiedlungsdichte im Transekt 5 ebenfalls
nur gering. Im unteren, etwas schlammigeren
Teil des Transektes waren keine Tiere auffindbar.
Die Mehrzahl der Bachmuscheln hielt sich direkt
unterhalb der Briicke auf, wo die Stromungsge-
schwindigkeit der Beeke deutlich hoher war und
Berula erecta-Kleinrohrichte das Gewasser siu-
men. Das Vorkommen erstreckte sich bis in den
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Abb. 5: Ubersichtsaufnahme von Transekt 3, welcher die hochste Besiedlungsdichte und beste Alters-
struktur aufweist (06.09.2005). Foto: K. Hartenauer.

Schiittungsbereich unter die Briicke, wo das Sub-
strat sehr sandig und feinkiesig war. Hier wurden
fast alle in Tab. 1 aufgefiihrten Jungmuscheln
nachgewiesen. Bei diesem Transekt handelt es
sich um den einzigen untersuchten Abschnitt, in
dem keine anderen Grofdmuscheln feststellbar
waren.

4.3 Zusammenfassende Bewertung des
Erhaltungszustandes des
Bachmuschel-Vorkommens

Das Vorkommen in der Beeke bei Wallstawe glie-

dert sich in zwei unterschiedlich einzustufende

Abschnitte bzw. Habitatflichen. Eine gesonder-

te Betrachtung ergibt sich aufgrund der unter-

schiedlichen strukturellen Ausstattung sowie

im Grad der Beeintrachtigungen. Habitatfliche

I umfasst die beiden Transekte 1 und 2, den zwi-

schen diesen liegenden Abschnitt sowie den sich

bachaufwirts anschliefSenden Teil der Beeke bis
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in Hoéhe westliche Waldkante Erlenbruch (west-
lich der g9o°-StraRenkurve der L8). Habitatflache
II schlie¥t sich unmittelbar bachabwarts an Ha-
bitatflache I an und endet ca. 25 m unterhalb der
Briicke bei der Miihle. Sie beinhaltet die Transek-
te 3,4 und 5.In Tab. 2 ist die Bewertung der beiden
Habitatflachen zusammenfassend dargestellt.

Die Populationsgrofie umfasst die Grofle des
gesamten Vorkommens der Bachmuschel inner-
halb des Raumes unabhéangig von administrati-
ven Grenzen. Da Ausdehnung und Gesamtgrofie
der Population jedoch nicht bekannt sind, dient
als Bezugsraum fiir die Bewertung das UG (d.h.
1.754 m Gewdsserlauf). Zur Ermittlung der Grofie
der Gesamtpopulation innerhalb des UG wurde
die Anzahl der innerhalb der einzelnen Transek-
te gefundenen Bachmuscheln (240 Tiere auf 230
m) auf den gesamten Gewdisserlauf von 1754 m
hochgerechnet. Der Gesamtbestand an Bachmu-
scheln betragt damit fiir das UG 1830 Tiere. Die



Abb. 6: Das Substrat im Transekt 3 ist sandig bis feinkiesig und bietet damit der Bachmuschel als Lebens-
raum sehr gute Voraussetzungen (hier mit zwei lebenden Bachmuscheln;(6.9.05). Foto: K. Hartenauer.

Populationsgrofle kann damit als,,gut” bewertet
werden. Diese Bewertungsstufe wird auch dann
noch erreicht, wenn man als Ausgangswert die
geringste festgestellte Besiedlungsdichte inner-
halb eines Transektes annimmt (18 Tiere/25 m).
Der Gesamtbestand wiirde in diesem Fall 1337
Tiere betragen.

5 Novellierungsvorschliage zum
Kartier- und Bewertungsschliissel

Bei der Erfassung des Bestandes konnte den me-
thodischen Vorschligen des Bundesamtes fiir
Naturschutz teilweise nicht gefolgt werden. Dies
betrifft einmal die vorgegebene Linge der Tran-
sekte und zum anderen die Vermessung aller
festgestellten Individuen. Des Weiteren sieht das
Bewertungsschema eine streckenbezogene Er-
mittlung der Individuendichten vor und ermog-
licht keine flichenkonkrete Angabe.

5.1 Linge der Transekte

Der Kartierschliissel sieht als Bezugsgrofie zur
Abschitzung der Siedlungsdichte und Populati-
onsgrofie eine Transektlinge von einem laufen-
den Flief3gewidssermeter vor. Diese ist fiir kleine
Fliefigewisser wie die Beeke mit einer Breite von
1 bis 2 m zu gering. Zudem kommen die Tiere in
Gruppen vor, zwischen denen sich Bereiche mit
nur geringer Besiedlungsdichte bzw. weitgehend
unbesiedelte Abschnitte befinden. Zur Minderung
von Zufallseffekten erschien im vorliegenden
Fall eine Transektlinge von 25 m zur Erfassung
der Siedlungsdichte und —struktur repréasentativ.
Jeder Transekt kann somit sowohl eine grofiere
Ansammlung von Tieren, als auch Bereiche mit
geringer Besiedlungsdichte (Einzeltiere bis kleine
Gruppen) sowie Abschnitte die génzlich unbesie-
delt sind umfassen.

Vorschlag: Da die Bachmuschel sehr unterschied-
lich dimensionierte Gewasser (Breite, Tiefe, Struk-
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Tab.2: Zusammenfassende Bewertung der Habitatflichen der Bachmuschel (Unio crassus) in der
Beeke bei Wallstawe
Wertstufen: A — hervorragend; B — gut; C — mittel bis schlecht
Parameter der Bewertung Habitatflache I Habitatflache II
Zustand der Population B B
c
""""" b
""""" a
""""" C
""""" c
""""" c
""""" b

N1tratgeha1t [NO, (mg/1)] oder
N1tratst1ckstoffgehalt [NO,-N (mg/])

Gesamt-Bewertung des Erhaltungszustandes

(mittel bis
schlecht)

turierung) besiedelt, erscheint die Vorgabe ge-
staffelter Transektlingen je nach Gewassergrofie
sinnvoll. Diese sollten dabei Mindestgrof3en dar-
stellen, welche eine reprisentative Bestandser-
mittlung bei vertretbarem Aufwand ermoglichen.
Fiir kleinere Flief}gewasser wiren beispielsweise
folgende Transektlangen vorstellbar: Gewasser <
3 m Breite ca. 20 m, Gewasser 3-5 m Breite ca.10 m;
> 5 m Breite ca. 5 m.

5.2 Vermessung der Individuen

Fiir die Ermittlung der Populationsstruktur sollen
laut Kartierschliissel alle Individuen vermessen
und Grofenklassen bestimmt werden. Die Alters-
bestimmung wird als Alternativvariante angege-
ben. In die Bewertung geht jedoch nur das Alter
der Tiere ein, so dass eine Vermessung fiir die Be-
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wertung des Erhaltungszustandes nicht erforder-
lich und als Zusatzinformation zu werten ist.
Vorschlag: Da die Altersbestimmung eine hinrei-
chend genaue Aussage zur Populationsstruktur
liefert, ist eine Vermessung der Tiere nicht erfor-
derlich und als Zusatzinformation anzusehen.

5.3 Ermittlung der Siedlungsdichte

Die Angabe der Siedlungsdichte im Bewertungs-
schema erfolgt nicht flaichenbezogen, sondern
pro laufendem Flief3gewidssermeter. Kleine Ge-
wiésser (z.B. Beeke mit einer durchschnittlichen
Breite von 1,5 m) erhalten damit aufgrund der
geringeren besiedelbaren Fliche generell eine
schlechtere Bewertung als grofiere Gewdsser (z.B.
Kiistrinchener Bach mit einer durchschnittlichen
Breite von 6,5 m; COLLING 2001). Diesbeziiglich er-




scheint eine Korrektur des Bewertungsschliissels
sinnvoll.

Vorschlag: Die Angabe der Besiedlungsdichte
sollte sich auf eine konkrete Flachengréf3e bezie-
hen. Eine allgemein verwendete Bezugsgrofie ist
ein Quadratmeter.

6 Ausblick

Da es sich bei dem Vorkommen der Bachmuschel
in der Beeke bei Wallstawe um einen Neufund
fiir Sachsen-Anhalt handelt, werden weitere Un-
tersuchungen zur flichenmifligen Ausdehnung
und Populationsgrofie der Art empfohlen. Der
Vernetzungsaspekt von Populationen besitzt eine
besondere Bedeutung vor dem Hintergrund der
Kohéarenzforderung gemiafl der FFH-Richtlinie.
Der Schwerpunkt weiterer Untersuchungen soll-
te dabei auf den Gewéssersystemen von Dumme,
Jeetze, Harper Muhlenbach sowie im Grenzgebiet
zu Niedersachsen innerhalb der Landgraben-
Dumme-Niederung liegen. Aus Niedersachsen
sind Vorkommen im unmittelbaren Grenzbereich
zu Sachsen-Anhalt bekannt (ENGEL & WACHTLER
1990, ARBEITSKREIS ,NATURNAHE GESTALTUNG
DES SCHNEGAER MUHLENBACHS" 1994, COLLING &
SCHRODER 2003). So werden seit mehreren Jahren
Wiederbesiedlungsversuche des Harper Miihlen-
bachs mittels infizierter Bachforellen aus dem
Schnegaer Miihlenbach durchgefiithrt (miindl
Mitt. Herr LEuroLD, UNB Altmarkkreis Salzwe-
del). Als erweiterter Untersuchungsbereich sind
die obere Ohre sowie verschiedene aus der Col-
bitz-Letzlinger Heide in noérdliche Richtung ab-
flieRende Gewasser anzusehen, z.B. die Ober- und
Mittelldufe von Milde (inkl. Secantsgraben), Biese
und Tanger.

Die derzeitige Praxis der Gewasserunterhaltung
(Krautung, Grundraumung) stellt eine erhebliche
Beeintrachtigung fiir den Bachmuschelbestand
dar. Da die Beeke jedoch ein stark anthropogen
gepriagtes Gewasser ist, dessen natiirliche Dy-
namik in starkem Mafle eingeschrankt ist, sind
Pflegeeingriffe fiir den Erhalt als Bachmuschel-
Gewasser unverzichtbar. Zur Minderung der Ver-
luste durch die Gewéasserunterhaltung konnen
folgende Empfehlungen gegeben werden:
- Abschnittsweise Durchfithrung der Unterhal-
tungsmafinahmen (Ldnge ca. 10-20 m) mit ein-
bis zweijdhriger Pause zwischen den Raumun-

gen; Entfernung der Rohricht-Rhizomballen
moglichst ohne Beeintrachtigung der Gewds-
sersohle; Grundrdumungen sollten nur wenn
unbedingt notwendig und in sehr grof3en zeitli-
chen Abstidnden abschnittsweise durchgefiihrt
werden; ausgebaggerte oder bei der Krautung
ans Ufer geworfene Muscheln sind zuriickzu-
setzen.

- Langfristig muss eine naturnahe Uferbepflan-
zung durch Weiden und Erlen erreicht werden,
um einer Verkrautung und damit auch Ver-
schlammung des Gewdissers vorzubeugen und
einen guten Abfluss zu gewahrleisten.

- Herausnahme eines Uferrandstreifens von ca.
10 m Breite aus der Ackernutzung.

- Unterhalb des Uberlaufs zum Kalten Graben
(in Hohe der go°-Straflenkurve der L8 Rich-
tung Dahre) weist die Beeke aktuell einen zu
geringen Wasserstand und zu geringe Stro-
mungsgeschwindigkeit auf, was eine hoéhere
Sedimentationsrate zur Folge hat. Im Bereich
des Uberlaufs befindet sich gegenwirtig eine
regulierbare Staueinrichtung zur Abfiihrung
von Beeke-Hochwissern in den Kalten Graben.
Diese Staueinrichtung wird jedoch regelméfiig
zerstort, so dass ein grofier Teil der Beeke in den
Kalten Graben abflief3t und diese unterhalb des
Uberlaufes nur noch wenig Wasser fithrt. Zur
Erhéhung der Durchflussmenge der Beeke (auf
das Drei- bis Vierfache) unterhalb des Uber-
laufs sollte ein gesichertes, nur durch Befugte
regulierbares Staubauwerkes zum Kalten Gra-
ben installiert werden.

In diesem Zusammenhang sei auf das Urteil
des Europiischen Gerichtshofes (EuGH) vom
10.01.2006, C-98/03, verwiesen, welches den Ar-
tenschutz (auch auferhalb von Schutzgebieten)
erheblich aufwertet. Der EuGH stellt fest, dass
auch die nicht absichtliche Beschddigung der Le-
bensraume geschiitzter Arten nach europaischem
Recht verboten ist. Bezogen auf den vorliegenden
Fall betrifft dies die Gewésserunterhaltung sowie
die Ausbringung von N&hrstoffen bei der Diin-
gung landwirtschaftlicher Nutzflichen.
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Gebaudebriiterschutz in Sachsen-Anhalt
am Beispiel der Stadt Dessau

GUNTER KALLENBACH, UWE PATZAK & FRANK JURGEIT

Zusammenfassung

Reelle Bestandsgroflen und Verteilung gebaude-
briitender Vogelarten sind vielfach nicht bekannt.
Dauerhaft genutzte Lebensstitten dieser Arten
sind jedoch nach dem Bundesnaturschutzgesetz
ganzjihrig geschiitzt. Um Antrdge auf Befreiung
vom Zerstorungsverbot von Niststatten fiir geplan-
te Abriss- und Sanierungsarbeiten von Gebauden
ziigig bearbeiten zu konnen, wird der Gebaude-
briiterbestand in der Stadt Dessau im Auftrag der
Stadt seit 2002 erfasst. Die Bearbeitung wurde zu-
nichst innerhalb des unmittelbaren Stadtgebietes
begonnen und seither im Rahmen der finanziel-
len Moglichkeiten auch auf die dufleren Stadtteile
ausgedehnt. Als Ergebnis liegen der Stadt gebau-
despezifische Angaben liber Brutvogel vor, die eine
geeignete Bearbeitung o. g. Antrage auf Befreiung
und die Festlegung zur Schaffung entsprechender
Ersatznistmoglichkeiten erlauben.

1 Einleitung

Aus der Erkenntnis heraus, dass sich das Ange-
bot an Brutstitten fiir gebaudebriitende Vogel-
arten seit 1990 durch den grof3flichigen Abriss
von Industriebauten und die fast flachende-
ckende Sanierung von Wohngebauden erheblich
verringerte, hat die Stadt Dessau seit Ende der
199oiger Jahre Gegenmafinahmen eingeleitet.
So wurde im Rahmen der Gemeinschaftsinitiati-
ve URBAN II im Jahre 2001 eine Studie zur ¢ko-
logischen Umfeldaufwertung fiir die Innenstadt
Dessau (Artenschutzkonzept) erarbeitet (ScHNA-
BEL 2001). Ihre Umsetzung bezog sich zunéichst
nur auf geférderte URBAN-Projekte. Aus der Not-
wendigkeit heraus, solche Schutz- und Forder-
mafinahmen im gesamten Stadtgebiet durchzu-
setzen, wurde im Februar 2002 ein Beschluss der

Stadt zur Beriicksichtigung des Artenschutzes bei
offentlichen Bauvorhaben verabschiedet. Dies
bedeutet, dass bei allen stadtischen Neubau- und
Sanierungsmafinahmen Artenschutzaspekte fiir
Gebaudebriiter beriicksichtigt werden. In den
vergangenen Jahren sind auf dieser Grundlage
bereits sichtbare Ergebnisse erzielt worden. Als
Beispiel sei der Umbau des alten Schlachthof-Ver-
waltungsgebiudes durch die Stadt erwdhnt, bei
dem trotz Denkmalschutz-Auflagen iiber 50 Nist-
hilfen fiir Mauersegler und Haussperlinge/Haus-
rotschwinze sowie im Dachraum ein Sommerle-
bensraum fiir Flederméuse geschaffen wurden.

Bei Abriss- und Sanierungsarbeiten ergeben sich
zudem aufgrund gesetzlicher Rahmenbedingun-
gen Verpflichtungen zum Artenschutz (vgl. LEH-
MANN 2005). So sind nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 bb
BNatSchG vom 25.03.2002 (BGBL 2002, Teil 1 vom
03.04.2002) alle europaischen Vogelarten beson-
ders geschiitzt. Weiter ist es nach § 42 Abs. 1 Zif-
fer 1 dieses Gesetzes verboten, ,, wildlebenden Tie-
ren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre
Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zu-
fluchtstatten der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstéren”. Dies gilt im besiedelten
wie unbesiedelten Bereich sowie grundsatzlich
unabhédngig von einer bau- oder denkmalschutz-
rechtlichen Genehmigung bzw. Gestattung. Die
Nist-, Brut- und Wohnstétten verlieren ihren ge-
setzlichen Schutz nicht, wenn sie kurzzeitig oder
voriibergehend nicht benutzt werden, etwa weil
sich die Bewohner auf der Nahrungssuche oder
im stidlichen Winterquartier befinden, i. d.R. aber
erwartungsgemaf die Lebensstétte danach wie-
der aufsuchen. Somit unterliegen dauerhaft ge-
nutzte Lebensstitten einem ganzjahrigen Schutz
(z.B. Nester von Schwalben, Haussperling und
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Mauerseglern aber auch von Weif3stérchen, Doh-
len und Turmfalken sowie von Flederméausen).

Muss eine Nist-, Brut- oder Wohnstéatte besonders
geschiitzter Tiere auf Grund von Abbruch oder
Bau- und Sanierungsmafinahmen unvermeidbar
zerstort werden, ist vorher ein naturschutzrecht-
licher Antrag auf Befreiung von den entsprechen-
den Verboten bei der zustandigen Naturschutzbe-
horde zu stellen. Fiir die Durchfithrung dieser Ar-
beiten kann eine Befreiung nach § 62 BNatSchG
erteilt werden, wenn die dort definierten Vor-
aussetzungen erfillt sind. Insbesondere bei gro-
Reren Projekten dient ein fachliches Gutachten
oder eine fachliche Stellungnahme zur Erfassung
und Bewertung von Art, Anzahl und Ort der ge-
schiitzten Lebensstatten. Die Befreiung ist i.d.R.
mit der Beauflagung zur Schaffung von geeigne-
ten addquaten Ersatznisthilfen verbunden. Dies
ist erforderlich, um {iiberlebensfidhige Bestinde
der betroffenen gebdudebewohnenden Tierarten
zu erhalten. In Sachsen-Anhalt ist gegenwartig
laut Runderlass des MRLU vom 28.08.2000 ,,Zu-
standigkeiten im Bereich des Artenschutzes“ das
Landesverwaltungsamt als obere Naturschutzbe-
horde (ONB) fiir die Erteilung der entsprechenden
Befreiung zustdndig (von bestimmten Ausnah-
men wie Weifstorch und Hornisse abgesehen).

Da die ortliche Priifung und fachliche Stellung-
nahme aufgrund der id.R. vorhandenen Orts-
kenntnis und der Ndhe zum Eingriffsort zumeist
am besten durch die untere Naturschutzbehérde
(UNB) erfolgen kann, wurde zwischen der UNB
der Stadt Dessau und der ONB zur Effektivierung
und Vereinfachung des Befreiungsverfahrens
vereinbart, dass Antrdage auf artenschutzrecht-
liche Befreiungen an die ONB nach Moglichkeit
bei der UNB eingereicht und von dieser mit einer
fachlichen Stellungnahme versehen an die ONB
zur Entscheidung weitergeleitet werden.

Um sowohl bei privaten und genossenschaftli-
chen als auch 6ffentlichen Bau-, Sanierungs-, und
Abrissmafinahmen naturschutzfachlich belast-
bare Datengrundlagen verwenden zu kénnen, be-
notigt die UNB moglichst konkrete Bestands- und
Brutplatz-Angaben zu den Gebaudebriitern. Des-
halb wurde im Jahre 2002 die hier dargestellte
Erfassung der Gebadudebriiterbestdnde in Auftrag
gegeben. Beginnend mit der Innenstadt wird die-
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se Kartierung, im Rahmen der finanziellen Mog-
lichkeiten, seither auch auf die dufieren Stadtteile
ausgedehnt.

Im Anschluss erfolgt eine kurze Charaktersierung
der am héufigsten kartierten Geb&audebriiterar-
ten:

Turmfalken sind im Siedlungsbereich zumeist
Gebaudebriiter, daneben nisten sie u.a. aber auch
in alten Nestern von Krdhenvogeln oder ande-
ren Greifvogelarten. In den Siedlungen werden
hochragende Bauten bevorzugt besiedelt. Die Art
nimmt gern angebotene Nistkasten an.

Mauersegler sind Charaktervogel von Altstadt-
kernen mit mehrstockigen Reihenhidusern
(ScHONBRODT & SPRETKE 1989). Nach GLUTZ VON
BroTzHEIM & BAUER (1994) nisten Mauersegler in
Mitteleuropa hauptsichlich an Steinbauten, wie
Wohnhausern, Tiirmen, Lagerschuppen, Bahnho-
fen, Fabriken, Burgen und Ruinen, bevorzugt an
mehrgeschossigen Gebauden.

Mehlschwalben kommen vor allem im mensch-
lichen Siedlungsbereich jeglicher Art, von einzel-
nen Gehoften bis in Grof3stadtzentren, oftmals
kolonieartig vor. Dabei ist die Ndhe von Gewas-
sern von Bedeutung (GLUTz VON BLOTZHEIM &
BAUER 1985). Urspriinglich bildeten Felsen oder
Felsstrukturen die natiirlichen Nistplatze.

Als nattirlicher Felsbewohner hat der Hausrot-
schwanz von seinen urspriinglichen Brutbiotopen
aus bereits vor langer Zeit auch die menschlichen
Siedlungsbereiche mit ihren Steinbauten in Wohn-
und Industriegebieten besiedelt. Heute ist die
Art fester Bestandteil der gebdudebewohnenden
Avifauna. Im siidlichen Sachsen-Anhalt briiten
98% des Bestandes im Bereich der Ortschaften und
Industrieanlagen (GNIELKA & ZAUMSEIL 1997).

Die Dohle besiedelt Felsen, Altholzbestande und
ganzjahrig storungsarme Gebaude einzeln oder
kolonieweise. Im stidlichen Sachsen-Anhalt sind
nach UNGER (in GNIELKA & ZAUMSEIL 1997) iiber
90% des Brutbestandes Geb&dudebriiter. Als ur-
spriinglicher Steppenbewohner sucht die Art in
offenen sowie halboffenen Landschaften und z.T.
in Siedlungsbereichen vor allem niedrig oder li-
ckig bewachsene Flachen zur Nahrungssuche auf



(Weideland, kurzgeschnittene Rasen, gepfliigte
und abgeerntete Felder). Bei der Nahrungssuche
ist sie auf kurze Vegetation mit grofRem Angebot
von Arthropoden angewiesen (GLUTZ VON BLoTz-
HEIM & BAUER 1993).

GLUTZ VON BLoTZHEIM & BAUER (1997) nennen als
Voraussetzungen fiir Bruthabitate des Haussper-
lings ganzjdhrige Verfligbarkeit von Sdmereien
und Getreideprodukten. Weiterhin sind Nischen
und Hohlen an Gebiuden als Nistmoglichkeiten
notwendig, in deren Néhe sich fiir die Insekten-
nahrung der Jungvogel ausreichend ergiebige
Grunflachen befinden.

2 Methodik

Insgesamt wurden im Auftrag des Amtes fiir Um-
welt- und Naturschutz der Stadt Dessau in den Jah-
ren 2002 und 2003 zehn Stadtteile sowie im Jahr
2005 ein Vorort untersucht (PATzAK & SEELIG 2003;
KAczZMAREK 2005). Die Gesamtuntersuchungsfla-
che betrug 1.916 ha. Die Kartierung konzentrierte
sich insbesondere auf folgende Vogelarten: Turm-
falke (Falco tinnunculus), Schleiereule (Tyto alba),
Mauersegler (Apus apus), Rauchschwalbe (Hirundo
rustica), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Haus-
rotschwanz (Phoenicurus ochruros) und Dohle (Co-
loeus monedula). Verwilderte Haustaube (Columba
livia f. domestica) und Haussperling (Passer domes-
ticus) wurden gleichfalls erfasst, jedoch wurde hier
keine Vollstindigkeit angestrebt, da fiir erstere Art
keine speziellen Schutzmafinahmen vorgesehen
sind und vom Haussperling mit dem verfiigbaren
Zeitbudget zwar eine Reviermindestanzahl, nicht
jedoch die Anzahl aller potenziellen Brutplatze er-
mittelbar ist.

Folgende Arten wurden moglichst punktgenau
kartiert, d.h. es erfolgte eine Zuordnung der Brut-
vorkommen zu bestimmten Gebauden: Turmfal-
ke, Mauersegler, Mehlschwalbe und Dohle. Bei
der Rauchschwalbe war nur selten eine genaue
Zuordnung der Brutplatze moglich, da sich diese
oftmals unzuginglich innerhalb von Grundstii-
cken befanden. Fiir den Hausrotschwanz wurde
eine Revierkartierung durchgefiihrt. Vor der ei-
gentlichen Kartierung fand eine Befragung von
Mitgliedern des Ornithologischen Vereins Dessau
eV. zu ihnen bekannten Gebaudebriitervorkom-
men statt, wobei insbesondere W. HAENSCHKE, H.

HampPE, W. HERRMANN und H. RATHAI wertvolle
Informationen lieferten. An der Kartierung selbst
waren folgende Personen beteiligt: H. GABRIEL,
Dr. T. HoFMANN, U. KaczMAREK, U. PATZAK, A.
SCHUMACHER und K.-J. SEELIG.

Die Kartierungen erfolgten 2003 und 2005 zwischen
Mitte Mérz und Mitte Juli. Dabei wurde bei den ein-
zelnen Arten folgendermafien vorgegangen:

Turmfalke:

Erfassungbalzrufender bzw. balzfliegender Turm-
falken im April/Mai sowie von Beuteeintragen zu
potenziellen Brutplitzen von Mai bis Juli.

Schleiereule:
Punktgenaue Erfassung durch Kontrolle aller po-
tenziellen Brutplitze an geeigneten Gebauden.

Mauersegler:
Zahlen von Einflugstellen an Gebauden von Mai

bis Juli, aber vor allem zur Zeit der Jungenauf-
zucht im Juli (vormittags und gegen Abend). Da
bei der Kartierung meist keine absolut genaue
Zahl der Brutpaare je Gebdude ermittelt werden
konnte, wurde anhand der erfassten Einflugstel-
len sowie der potenziellen Brutmoglichkeiten in
Verbindung mit der Zahl der anwesenden Vogel
eine Bestandesspanne angegeben (unter Beriick-
sichtigung eines Nichtbriiteranteils). Bei Schon-
wetterlagen wurden die gegen Abend iiber den
Brutgebieten kreisenden Trupps gezadhlt. Diese
Zahlen und die bei Formationsfliigen um die
Brutgebiaude sichtbaren Mauersegler bildeten
fiir die Zuordnung der Mindestbrutpaarzahlen zu
den einzelnen Gebduden eine wichtige Grundla-
ge. Als Mindestbrutbestand wurde dabei etwa die
Halfte der maximal sichtbaren Mauersegler eines
Brutgebietes angenommen, um den Nichtbriiter-
anteil entsprechend berticksichtigen zu kénnen.
Somit war es moglich, einen reellen Mindestbe-
stand flir Dessau zu ermitteln. Bei der kartogra-
phischen Darstellung wurden den Gebauden mit
Mauerseglerbrutvorkommen folgende Haufig-
keitsspannen zugeordnet:

Einzelbrutplatz
2—-4BP
5-9BP

10-14 BP
15—-20 BP.
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Abb. 1: Kartierung potentieller Brutplatze von Gebaudebriitern in der Stadt Dessau - Stadtteil Des-
sau-Zentrum
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Rauchschwalbe:

Revierkartierung oder wo moglich punktgenaue
Kartierung. Dabei boten futtersuchende Altvogel
oder Familien mit eben ausgeflogenen Jungvo-
geln gute Anhaltspunkte.

Mehlschwalbe:

Zahlung beflogener Nester vor allem von Mitte
Juni bis Anfang Juli und von Familien mit eben
ausgeflogenen Jungvégeln an unzuginglichen
Brutplétzen (z.B. Innenhdofe).

Dohle:

Zahlung beflogener potenzieller Bruthdhlen ab
Mitte April; vorwiegend jedoch wahrend der Fiit-
terungsperiode von Ende Mai bis Anfang Juli.

Hausrotschwanaz:

Revierkartierung durch Erfassung singender
Maéannchen oder fiitternder Vogel von Mitte
Marz bis Juni. Zdhlung singender Mannchen in
den frithen Morgenstunden (ab 4.30 Uhr MESZ),
wobei die Uberténung des Gesanges durch ein-
setzenden Verkehrslarm zu beachten war. Des-
halb wurde die Erfassung der Hausrotschwinze
vorzugsweise an Wochenenden und Feiertagen
durchgefiihrt.

Haussperling:
Halbquantitative Bestandesabschitzung fiir je-

den Stadtteil, wobei schilpende Mannchen, bet-
telnde Junge und Gruppen nahrungssuchender
Vogel entsprechende Hinweise lieferten.

3 Ergebnisse

Fur jeden untersuchten Stadtteil bzw. Vorort
wurde im Ergebnis der Kartierung eine Karte im
Mafistab1:5.000 erstellt, aus der fiir jedes Gebau-
de die vorkommenden Brutvogel mit den zugeho-
rigen Bestinden zu ersehen sind. Als Beispiel ist
die Karte vom Stadtteil Dessau — Zentrum darge-
stellt (Abb. 1).

Haufigster Gebaudebriiter ist nach den Untersu-
chungsergebnissen der Haussperling, wiahrend
Schleiereule, Turmfalke und Dohle nur selten vor-
kommen.

Uberraschend war der hohe Brutbestand des
Mauerseglers. Dieser bewohnt das Dessauer
Stadtgebiet flichendeckend. Der Mauersegler er-
reicht seine grofiten Siedlungsdichten im Stadt-
kern, wahrend nur Siedlungsbereiche mit Garten-
stadtcharakter sowie reine Einfamilienhaussied-
lungen weitgehend mauerseglerfrei sind. Die Art
nistet innerhalb von Dessau vorwiegend in unsa-
nierten Plattenbauten der 1970iger und 198oiger
Jahre (Abb. 2) sowie in den Dachbereichen unsa-
nierter, mindestens zweigeschossiger Wohnhéau-
ser (besonders aus der Jugendstilzeit und den
3oiger Jahren des 20. Jahrhunderts, Abb. 3), aber
auch in alten Industriebauten. Auch in Halle wer-
den Plattenbauten kolonieartig vom Mauerseg-
ler bewohnt. Hier wies LEHMANN (2005) mittels
Hubsteigereinsatz in der Gesamtfassade eines
einzigen sechsgeschossigen Plattenbaublocks 21
Nistplatze nach.
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Abb. 2:
Mitte mit 10-14 BP des Mauerseglers (Nester in
verwitterten Plattenfugen). Foto: U. Patzak.

Riickseite eines Wohnblocks in Dessau-

Abb.3: Wohnblock am Bauhausplatz. In den
Dachgauben des Gebiudes briiten 15-19 Paare des
Mauerseglers. Foto: U. Patzak.

Die Kartierung erbrachte im Detail folgende Be-
stinde an gebdudebriitenden Vogeln (Tab. 1 u. 2):

Tab. 1: Gesamtiibersicht der Gebdudebriiterbestan-
de in Dessau im Jahr 2003 (ohne Dessau-Milden-
see), GrofRe des Untersuchungsgebietes: 1.716 ha.

Art Mindestbestand Abundanz
in Brutpaaren BP/10 ha
Turmfalke 13 0,08
Verwilderte
Haustaube 176 103
Schleiereule 2! 0,01
Mauersegler 2.021 11,78
Rauchschwalbe 196 1,14
Mehlschwalbe 557 3,25
Hausrotschwanz 510 2,97
Haussperling 4.200 24,48
Dohle 10? 0,06
Y im Jahr 2002

2 nur Gebaudebriiter (weitere Dohlenpaare nisten in
Baumhohlungen und Nistkédsten im Stadtgebiet von
Dessau)

Insgesamt handelt es sich bei den Untersuchun-
gen in Dessau um eine Ubersichtskartierung,
deren Ziel eine moglichst genaue Erfassung der
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Tab. 2: Gesamtiibersicht des Gebaudebriiterbe-
standes in Dessau-Mildensee im Jahr 2005, Grofde
des Untersuchungsgebietes: 200 ha.

Art Mindestbestand | Abundanz
an Brutpaaren |BP/10ha
Turmfalke 1 0,05
Weif3storch 1 0,05
Schleiereule 1 0,05
Mauersegler 18 0,90
Rauchschwalbe 186 9,30
Mehlschwalbe 235 11,75
Hausrotschwanz 27 1,35
Haussperling 357 5,36

Bestande gebaudebriitender Vogel war. Mit der
gewahlten Methodik war es moglich, mit verhalt-
nisméaflig vertretbarem Aufwand den Mindest-
bestand der Gebaudebriiter im Untersuchungs-
gebiet zu ermitteln.

Zur detaillierteren Erfassung aller Brutplitze ei-
nes Gebdudes wire der Einsatz eines Hubsteigers,
wie dies in der Stadt Halle angewendet wurde,
sinnvoll (LEEHMANN 2005). Dabei konnen auch



Fledermausquartiere erfasst werden. Allerdings
ist diese Methode sehr aufwindig und ware bei
Anwendung fiir grofiere Stadtgebiete sehr kos-
tenintensiv.

Mit den Ergebnissen der vorliegenden Kartierung
konnen z. B. im Rahmen von geplanten Gebaude-
sanierungen oder Abrissarbeiten die gesetzlich
vorgeschriebenen artenschutzrechtlichen Befrei-
ungsverfahren einerseits vereinfacht, d.h. zeitlich
deutlich verkiirzt werden. Andererseits dienen
die Daten als fachliche Grundlage zur Ermittlung
der von den Mafinahmen betroffenen Tierbe-
stande und objektiv erforderlichen Kompensati-
onsmafinahmen.

Weitere Details zu den Erfassungsergebnissen so-
wie deren Bewertung kénnen PATzAK (2003) und
KACMAREK (2005) entnommen werden.

4 Nutzung der Kartierungsergebnisse
durch die Naturschutzbehérden

Im Ergebnis der bisherigen Kartierungen steht
ausreichend exaktes Daten- bzw. Kartenmaterial
zur Verfigung, um bei anstehenden Sanierungs-,
Umbau-, oder Abrissplanungen naturschutzfach-
lich belastbare Aussagen treffen zu konnen, die
berechtigten Hinterfragungen durch den Bauher-
ren standhalten. Dies erspart eine aufwandige
Einzelfall-Erfassung nach Antragstellung, wie sie
teilweise in den Stadten Leipzig und Halle ange-
wendet wird. Zudem ist insbesondere beim Mau-
ersegler eine Kartierung auflerhalb der Repro-
duktionszeit iiber den Zeitraum eines dreiviertel
Jahres schlichtweg unméglich, da sich die Vogel
im Winterquartier befinden und deren Niststat-
ten wahrend dieser Zeit nicht erkennbar sind. In
der Praxis wiirde dies bedeuten, dass man z. B. bei
einem Abrissantrag in den Monaten August bis
April keine diesbeziigliche Priifung durchfithren
konnte, was u. U. zum ersatzlosen Verlust der vor-
handenen Neststandorte fithren wiirde. Die lang-
jahrige Brutplatztreue des Mauerseglers erlaubt
es, dass die Kartierungen iiber viele Jahre als
Fachgrundlage herangezogen werden konnen.

Die UNB priift zunéchst alle nach Baurecht des
Landes Sachsen-Anhalt genehmigungsbediirfti-
gen Bauantriage und benennt der Baubehorde, bei
der Feststellung des Vorhandenseins von Nist-
statten, diese nach Art und Anzahl der kartierten
Brutpaare. Neben dem Hinweis auf das geltende

Naturschutzrecht werden in der Stellungnahme
der UNB auch Hinweise zur Beantragung einer
artenschutzrechtlichen Befreiung gegeben. Dem
Antragsteller wird dartiber hinaus mitgeteilt,
dass die Baugenehmigung durch die Stadt Des-
sau erst nach Gewahrung dieser Befreiung erteilt
werden kann.

Die UNB priift zudem bei einer Ortsbegehung ge-
meinsam mit dem Bauherren die Moglichkeiten
zur Schaffung von Ersatznisthilfen. Das Ergebnis
wird der ONB als Fachstellungnahme zugeleitet.
Eine anschliefende Befreiung durch die ONB zur
Beseitigung von Brutplidtzen enthilt dann i.d.R.
Nebenbestimmungen, in denen z. B. Anzahl und
Fristen fiir die Schaffung von Ersatznisthilfen
vorgegeben sind. Dariiber hinaus werden zeitli-
che Einschrankungen und Kontrollen festgesetzt,
insbesondere wenn die Mafinahme unvermeid-
bar wihrend der Reproduktionszeit realisiert
werden muss.

Da etwa 2/3 aller Bau- und Abrissantrége, z. B. im
Zuge des Stadtumbaus in Dessau, von den drei gro-
Ren Wohnungsbauunternehmen gestellt werden,
hat die Stadt Dessau diesen das Kartenmaterial der
Gebiudebriitererfassung zur Verfiigung gestellt.
So kann der zustindige Bearbeiter beim Vorhan-
densein von Brutstitten am betreffenden Gebau-
de bereits im Vorfeld den Verbotszeitraum fiir die
geplanten Mafinahmen wahrend der Brutzeit bei
der Terminplanung fiir Abriss- oder Sanierungs-
mafinahmen beriicksichtigen. Dennoch kommt es
in der Praxis vor, dass sich z. B. auf Grund von Ver-
zogerungen bei der stidtebaulichen Férdermittel-
vergabe der Gebaudeabriss oder -umbau bis in die
Brutzeit hinein erstrecken kann. Solche Falle wer-
den durch die UNB als Vollzugsbehorde sorgfiltig
ermittelt. Nach Priifung des Sachverhaltes kann
ggf. im Rahmen der Umsetzung der o. g. Neben-
bestimmungen in der artenschutzrechtlichen Be-
freiung die Verfiigung einer Abrissunterbrechung
erforderlich werden, wie es in der Stadt Dessau be-
reits zweimal bei festgestellten Bruten praktiziert
wurde. Dies wird umgehend der ONB als Geneh-
migungsbehorde angezeigt. Sofern nicht andere
iiberwiegende Griinde vorliegen, darf der Abriss
id.R. erst nach dem Ausfliegen der Jungvogel in
Abstimmung mit der ONB fortgesetzt werden.

Die hier geschilderte Vorgehensweise wird in der
Stadt Dessau seit 4 Jahren umgesetzt. Nach eini-
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Abb. 4: Mauerseglernisthilfen an der Auenfas-
sade sanierter Wohngebaude in der Heidestrafe.
Foto: S. Hobsch.

gen Anlaufschwierigkeiten findet sie inzwischen
bei allen Beteiligten Akzeptanz. Allein durch das
grofite Dessauer Wohnungsunternehmen, die
Dessauer Wohnungsbaugesellschaft mbH (DWG),
wurden seither 230 Mauersegler-Nisthilfen als
Ersatzleistungen geschaffen. Dem stehen Verlus-
te in Hohe von etwa 150 Brutplatzen gegeniiber.
Beim Vorhandensein von Offnungen im Drem-
pelgeschoss von Plattenbauten werden ange-
passte Nistkdsten dahinter angebracht. Wo dies
nicht moglich ist, werden meist handelstibliche
witterungsbestindige Kasten aus Pflanzenfaser-
beton unterhalb der Dachtraufe installiert. Auf
diese Weise wurden z. B. in der Heidestrale 299
bis 321 allein 40 Mauersegler-Nisthilfen montiert
(ADbb. g).

Zwischen UNB und DWG hat sich inzwischen
eine vertrauensvolle Zusammenarbeit entwi-
ckelt. Nach Einschiatzung der UNB werden in die-
sem Unternehmen alle Mafinahmen mit Arten-
schutzrelevanz unter Beachtung des Artenschutz-
rechtes und unter Einbeziehung der zustandigen
Naturschutzbehorden korrekt und beispielhaft
durchgefiihrt.
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Unbefriedigend ist allerdings bisher die fehlende
Einflussmoglichkeit auf Sanierungsmafinahmen
privater Bauherren, die keiner Baugenehmigung
bediirfen (z.B. bei der Warmeddmmung an Fas-
saden). Hier werden in den meisten Faillen sicher
unbeabsichtigt viele Niststitten von Gebaude-
briitern ersatzlos beseitigt.

5 Erfolgskontrollen zur Ansiedlung von
Mauerseglern in den kiinstlichen
Nisthilfen

In welchem Umfang die installierten Nisthilfen
bislang von Mauerseglern als Brutstatten tat-
sichlich angenommen wurden, ist gegenwartig
leider noch ungeniigend bekannt. Dies liegt im
wesentlichen daran, dass Mauersegler in ihre
Bruthdhlen im Vergleich zu den meisten anderen
Vogelarten deutlich seltener einfliegen und sich
dort ziemlich unauffillig verhalten. Das zur Ver-
fligung stehende Zeitfenster fiir diesbeziigliche
Untersuchungen ist zudem tages- und jahreszeit-
lich sehr begrenzt. Im Rahmen der behérdlichen
Naturschutzarbeit kann diese Arbeit deshalb
nicht oder nur sehr eingeschrankt geleistet wer-
den.

Geeignet waren hier beispielsweise Erfassungen
durch interessierte ehrenamtliche Spezialisten
oder die gemeinschaftliche Arbeit von Mitglie-
dern entsprechender Vereine / Verbande, die sich
naturschiitzerischer oder vogelkundlicher Betati-
gung in ihrer Freizeit verschrieben haben. Auch
Diplomarbeiten kommen in Frage (z. B. WORTHA,
S. & E. ARNDT, 2004, mit Untersuchungen fiir Ber-
lin). Besonders effektiv in dieser Hinsicht diirfte
die gezielte Beauftragung von geeigneten Biiros
sein, was jedoch i. d. R. mit Kosten verbunden ist.

Allerdings sollte derartigen Erfolgskontrollen in
Zukunft groflere Aufmerksamkeit zukommen,
da nur so Aussagen zur tatsdchlichen Wirksam-
keit von kiinstlichen Nisthilfen zu erwarten sind.
Dies konnte auch wertvolle Erkenntnisse dahin-
gehend erbringen, ob die bisherige Praxis bei der
Installation von Nisthilfen sowie bei der Auswahl
der entsprechenden Standorte beibehalten wer-
den kann oder kiinftig Korrekturen bzw. Konkre-
tisierungen notwendig sind.



6 Ausblick

Auch wenn, wie bereits oben erwahnt, zumin-
dest fiir den Mauersegler aufgrund von dessen
langjahriger Brutplatztreue von einer Nutzbar-
keit der Kartierungsergebnisse iiber mehrere
Jahre auszugehen ist, so kommen doch infolge
fortschreitender Verwitterung auch an sanierten
Gebiduden jahrlich wieder neue Brutplitze fiir
Gebaudebriiter hinzu, wiahrend Brutplatzverluste
durch Gebaudesanierungen ohne entsprechende
naturschutzfachliche Befreiungen zunéichst un-
entdeckt bleiben. Deshalb sollte nach spétestens
10 Jahren eine stichprobenartige Neukartierung
erfolgen, um zu tiberpriifen, ob die Ergebnisse
von 2003 noch weitgehend giiltig sind. Sollte dies
nicht der Fall sein, ist wohl die einzelgebdudewei-
se Uberpriifung bei konkreten Abriss- oder Sa-
nierungsantrigen einer vollflichigen Wiederho-
lungskartierung vorzuziehen, da solch umfang-
reiche Abrisstatigkeiten wie derzeit im Zuge des
Stadtumbaus Ost dann wohl nicht mehr auf der
Tagesordnung stehen diirften.
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Mitteilungen

Ehrungen

Alois Hunstock zum 70. Geburtstag

Am 7. August 2005 beging ALois HUNSTOCK in
Quedlinburg seinen 70. Geburtstag. 1935 in Hey-
erode bei Mithlhausen geboren, kam er 1959 als
junger Lehrer nach Strébeck bei Halberstadt. Als
sein Mentor in den ersten Berufsjahren fungierte
ALFRED BARTScH, der damals ebenfalls als Lehrer
in Strobeck tdtig war und sich mit floristischen
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Untersuchungen im Huy beschéaftigte. ALFRED
BarTscH hatte bereits 1960 den ,Floristischen
Arbeitskreis Nordharz und Vorland“ gegriindet.
Durch ihn wurde Arois HUNSsTOCK, namentlich
wahrend gemeinsamer Exkursionen ab etwa
1965, an die floristische Kartierung und insbe-
sondere die Erfassung der heimischen Orchideen
herangefiihrt. Er trat sehr bald auch dem Flori-
stischen Arbeitskreis bei. Nach seinem Wechsel
nach Quedlinburg im Jahre 1970 beschéftigte
er sich im Kreisgebiet Quedlinburg weiter mit
dieser Thematik. Vorrangig die Orchideen-Ar-
ten sowie die geschiitzten Pflanzen des Kreisge-
bietes waren seine Objekte. Dem Floristischen
Arbeitskreis konnte er jahrlich tiber zahlreiche
Neufunde berichten. Ab 1978 {ibernahm Arois
HunsTtock den Vorsitz des Orchideen-Arbeits-
kreises im Kreis Quedlinburg, der intensiv an der
im Bezirk Halle laufenden Orchideen-Kartierung
beteiligt war. In Quedlinburg bestand bereits seit
1954 eine , Fachgruppe Ornithologie“, geleitet von
Dr. H.-J. MULLER (spéter Jena). Indem sich, nach
dem Vorbild einer Gruppe von Naturschutzhel-
fern in Thale, geradezu zwangsliufig eine immer
enger werdende Verbindung der Fachgruppenar-
beit zum Naturschutz ergeben hatte, wurden die
Fachgruppenveranstaltungen ab 1974 zu einem
unmittelbaren Podium der Quedlinburger Na-
turschutzhelfer. Diesem Kreis gehorte HUNsTock
seit 1971 an. Der Name der Vereinigung wurde
spater erweitert in ,Fachgruppe fiir Ornitholo-
gie und Naturschutz®. In diesen Kreis integriert,
ubernahm Arois HunsTock im Jahre 1979 die
Leitung der Gruppe und hat sie bis heute inne.
Es ist sein mafgeblicher Verdienst, dass sich die
Fachgruppe neben der Ornithologie nun auch an-



deren Gebieten zuwandte. Immer war dabei der
Naturschutzgedanke verbindendes Element. Die
botanische Bearbeitung des Kreisgebietes nahm
einen grofien Raum ein. ALors HUNSTOCK selbst
erfasste z.B. die geschiitzten Arten des NSG , Miin-
chenberg” zwischen Neinstedt, Stecklenberg und
Bad Suderode (HuNsTock 1977). Diese Arbeit war
in damals am Institut fiir Landschaftsforschung
und Naturschutz (Halle) laufende wissenschaftli-
che Untersuchungen zur Verbuschung von Halb-
trockenrasen eingebunden. Hier erfolgten unter
HunsTtocks mafigeblicher Beteiligung erste Ent-
buschungsmafinahmen in den Jahren 1972 bis
1974 (vgl. HILBIG 1983). Stets die Verbindung zum
Botanischen Arbeitskreis um ALFRED BARTSCH,
MARGARETE MULLER u. a. haltend (besonders in
den Jahren 1970 bis 1980 iibernahm er die Organi-
sation von Exkursionen), ebenso zum Arbeitskreis
Heimische Orchideen (AHO), beteiligte er sich an
derfloristischen Kartierung des Gebietes. Er publi-
zierte seine Beobachtungen zum Braunen Storch-
schnabel (Geranium phaeum) im Jahre 1981, an-
sonsten liegen seine umfangreichen Beobachtun-
gen in den Unterlagen des AHO vor bzw. wurden
in die ,Neue Flora von Halberstadt“ (HERDAM et
al.1993) eingearbeitet. Die ornithologische Frakti-
on der Fachgruppe orientierte sich hauptsachlich
an den Kartierungsprogrammen, die vom Muse-
um Heineanum in Halberstadt inspiriert waren
sowie dann am Ornithologenverband Sachsen-
Anhalte. V. Daneben fanden Interessenten an der
Entomologie sowie allgemein Naturinteressier-
te ein Domizil in der Fachgruppe. Ein wichtiges
Betatigungsfeld dieser Fachgruppe, die seit 1990
JInteressengemeinschaft fiir Ornithologie und
Naturschutz“ heif3t, ist die Offentlichkeitsarbeit
in Form von monatlichen 6ffentlichen Vortra-
gen, die heute unter dem Dach des ,Kultur- und
Heimatvereins“, dem die Gruppe angeschlossen
ist, stattfinden. Diese Vortragsabende vermitteln
Kenntnisse iiber die Heimatforschung im Qued-
linburger Gebiet und propagieren in vielfiltiger
Weise das Naturschutzanliegen. Dank gebiihrt
Aro1s Hunstock auch fiir die regelméafRige Orga-
nisation der Jahresversammlung des Bundes fiir
Natur und Umwelt Magdeburg, die anndhernd
zwei Jahrzehnte im Quedlinburger Kunsthooken
stattfand.

Hier soll auch erwahnt werden, dass ALois HUN-
sTock dariiber hinaus noch mit jahrlich 15 bis 20
Vortragen vor verschiedensten Zuhorerkreisen

auftritt. Die Briicke zum praktischen Naturschutz
wird durch Teilnahme an Arbeitseinsidtzen ge-
schlagen, die z. T. langjahrige Tradition haben
und denen der Erhalt manchen Kleinods im
Quedlinburger Gebiet zu verdanken ist. Erwdhnt
seien hier die jahrliche Mahd im NSG ,Helsun-
ger Bruch®“ (durch Thalenser Naturschutzhelfer
geleitet) und die Arbeitseinséitze im NSG ,Harsle-
bener Berge — Steinholz“ unter Anleitung von Dr.
UwE WEGENER und tatkraftiger Unterstiitzung
durch Upo WoLFr. Zahlreiche andere Mafinah-
men (Pflege und Kontrolle in den zahlreichen
FNDs des Landkreises, Beobachtung und Schutz
gefahrdeter Pflanzen- und Tierarten usw.) sollen
hier nur summarisch genannt sein. Dass sich die
Fachgruppe auch zu regionalen, den Naturschutz
betreffenden Problemen &ufiert und offentlich
engagiert, versteht sich von selbst.

Es ist das Verdienst von Arois HUNSTOCK, diese
Fachgruppe nun schon mehr als 25 Jahre zu leiten
und damit den Zusammenhalt der ehrenamt-
lichen Naturschiitzer in Quedlinburg aufrecht-
erhalten zu haben. Ohne sein organisatorisches
Geschick, die lebendige Fithrung der Interessen-
gemeinschaft und seine stete Férderung der fach-
lichen Arbeit wire die Gemeinschaft womoglich
nicht iiber die Wogen der politischen Wende hin-
weggekommen. Thm ist auch zu danken, dass seit
1990 mit einer ebenfalls im Naturschutz enga-
gierten Gruppe in der Quedlinburger Partnerstadt
Herford ein enger partnerschaftlicher Kontakt
besteht, der besonders in den ersten Nachwen-
dejahren sehr hilfreich fiir die praktische Arbeit
unter nun neuen Rahmenbedingungen war. Sei-
ne Bemithungen fiir den Naturschutz im Raum
Quedlinburg fanden zahlreiche Anerkennungen,
beispielhaft seien genannt: die J.-R.-Becher Me-
daille (1979 Bronze, 1987 Silber), die Ehrennadeln
fiir Naturschutz (1981 Bronze, 1989 Silber), der
Urania (1981 Bronze, 1984 Silber) und fiir heimat-
kundliche Leistungen (1982 Silber, 2005 Gold).
Die enge Verbindung der Interessengemeinschaft
zur unteren Naturschutzbehoérde des Landkreises
Quedlinburg sichert, dass die gewonnenen fach-
lichen Ergebnisse und die Beobachtungen unmit-
telbar in die Behordentatigkeit einbezogen wer-
den kénnen.

Wie bereits erwahnt, ist ALors HUNSTock auch
langjahriges und aktives Mitglied des Botani-
schen Arbeitskreises Nordharz e. V., in dem er vor
allem die organisatorischen Belange unterstiitzt.
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Besonders im Namen der Mitglieder der Interes-
sengemeinschaft Ornithologie und Naturschutz,
wie auch der des Botanischen Arbeitskreises
wird Arois HuNsTock fiir sein unermiidliches
Engagement gedankt (das er trotz vielfaltiger an-
derer Verpflichtungen aufrechterhélt). Er hat da-
mit ein Fundament gelegt, das ganz sicher auch
den zukinftigen Fortbestand der Quedlinburger
Gruppe garantiert (2006 iibernahm er fir weite-
re zwei Jahre den Vorsitz), selbst wenn er deren
Leitung einmal in andere Hiande geben wird. Wir
wiinschen dem Jubilar noch viele Jahre bei be-
ster Gesundheit und weiterhin viel Freude an der
uiberaus reichen Natur- und Kulturlandschaft des
nordlichen Harzvorlandes.

HANs-ULRICH KISON
WOLFGANG HOHLFELD
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Naturschutzmitarbeiter Udo Wolff zum 70.
Geburtstag

Am 28.10.2005 feierte Unpo WoLFF im Kreise sei-
ner Familie, der Kollegen der ehemaligen Natur-
schutzstation Nordharz und zahlreicher Natur-
schutzhelfer aus den Kreisen Quedlinburg und
Halberstadt seinen siebzigsten Geburtstag.

Nach wie vorister,, das Urgestein des Naturschut-
zes“ im Nordharzgebiet, bei guter Gesundheit im
Naturschutz tatig. Eine ausfithrliche Wiirdigung
seines Lebens und Wirkens findet sich im Heft
2/1995 dieser Zeitschrift. So mancher Arbeitsein-
satz im Harzvorland oder in den Schutzgebieten
des Harzes wiirde heute nicht zustande kommen,
wenn Upo WoLFF nicht ganz wichtige Vorarbeiten
mit Freischneider und Motorsige leisten wiirde.
Das betraf ganz besonders die Zeit ab 2003, als die
Naturschutzstation Nordharz geschlossen wor-
den war und wesentliche Koordinationsarbeiten
nicht mehr geleistet werden konnten.
Schwerpunkt seiner Tatigkeit bleiben das NSG
,Harslebener Berge — Steinholz“, die Schutzfla-
chen am Weinberg bei Bérnecke, das NSG ,,Ham-
melwiese®, der Huy und die Hoppelberge. Auch
beim jahrlichen Brockeneinsatz des National-
parks fehlt Upo WoLFF nicht.

Und wenn die Fiufle dann nicht mehr ganz so gut
wollen, wie vor 20 Jahren, dann widmet er sich
der Sammlung von Zeitungsausschnitten, geht
den alten Flurnamen auf den Grund oder versucht
andere heimatkundliche Fragen zu losen.

Ehrenamtliche und hauptamtliche Naturschutz-
mitarbeiter des Nordharzes wiinschen dem Jubi-
lar auch weiterhin Schaffenskraft und eine gute
Gesundheit.

UWE WEGENER



Giinter Stachowiak mit dem Verdienstorden
der Bundesrepublik Deutschland geehrt

Dem Kreisnaturschutzbeauftragten des Altmark-
kreises Salzwedel, Herrn GUNTER STACHOWIAK
aus Dolchau, wurde am o7. Oktober 2005 fiir sei-
ne besonderen Verdienste als ehrenamtlicher
Naturschutzmitarbeiter vom Bundesprisidenten
HorsT KOHLER das , Verdienstkreuz am Bande des
Verdienstordens der Bundesrepublik Deutsch-
land“ verliehen. Den Orden uberreichte ihm der
Ministerprasident von Sachsen-Anhalt, Professor
BOHMER, in seinem Amtssitz im Palais am Fiirs-
tenwall in Magdeburg am 11. Januar 2006.

Mit dieser Ehrung findet das lebenslange star-
ke und erfolgreiche Engagement von GUNTER
StacHOWIAK fiir den Naturschutz eine wiirdige
Anerkennung. Er ist als dienstdltester aktiver
Kreisnaturschutzbeauftragter ~Sachsen-Anhalts
tatig und setzt sich in dieser Funktion weiterhin
unermiidlich fiir den Erhalt der Natur im Alt-
markkreis sowie flir die Vermittlung naturschiit-
zerischer Werte an die Offentlichkeit ein. In dieser
Zeitschrift erschienen zum 65. und 70. Geburtstag
ausfiihrliche Wiirdigungen der ehrenamtlichen

Naturschutzarbeit von GONTER STACHOWIAK (Na-
turschutz im Land Sachsen-Anhalt Heft 1/1999
und Heft 2/2004).

Die Schriftleitung gratuliert GUNTER STACHOWI-
AK herzlich und wiinscht viele weitere interes-

sante und erfolgreiche Unternehmungen fiir den
Naturschutz.

INGE AMMON-KUJATH
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Dr. Uwe Wegener zum 65. Geburtstag

Am 10. August 2006 begeht Dr. UWE WEGENER
seinen 65. Geburtstag und geht in den Ruhestand.
Er wurde 1941 in Halberstadt geboren. Wahrend
seiner Schulzeit von 1948 bis 1960 ermoglichte
ihm das Halberstadter Umfeld schon sehr zeitig
die Beschéftigung mit der Botanik und Ornitho-
logie sowie der Heimatkunde im weitesten Sinne
und brachte ihn in Kontakt zu Heimatforschern
wie OTTo MULLER, FRIEDRICH MERTENS, MARGA-
RETE MULLER und Prof. Dr. HANS-JoACcHIM MUL-
LER. Von 1960 bis 1966 schloss sich ein Studium
der Landwirtschaft an der Martin-Luther-Uni-
versitdt Halle-Wittenberg (MLU) an. Hier waren
insbesondere die Professoren KONNECKE, DORTER
und ScHMALzZ seine Lehrer. Die Gunst der Nach-
barschaft zur Botanik in der Universitidt nutzte
er fiir die fakultative Fortbildung und kam so in
Kontakt zu Prof. Dr. HERMANN MEUSEL, Dr. ERNST
GERHARD MAHN, Prof. Dr. RUDOLF SCHUBERT und
Dr. GERHARD STOCKER. Nach Abschluss des Studi-
ums war er als wissenschaftlicher Mitarbeiter am
Institut fiir Griinland und Meliorationswesen der
MLU in der Auflenstelle Harz titig. Es folgten die
Jahre 1974 bis 1976 am Institut fiir Landschafts-
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forschung und Naturschutz der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften (ILN) in Halle,
in denen er als Oberassistent mit der Wissen-
schaftsorganisation und Betreuung der internati-
onalen Zusammenarbeit im Naturschutz betraut
war. 1974 wechselte er als wissenschaftlicher Mit-
arbeiter zur Zweigstelle Potsdam des ILN, beauf-
tragt mit Gewéasser- und Moorforschung und mit
Naturschutzaufgaben in den Bezirken Potsdam,
Frankfurt/Oder, Cottbus und in Ostberlin. Eine
Reihe von Forschungsvorhaben betrieb er hier
zusammen mit Dr. KARL HEINZ GROSSER. Seinen
Hauptwohnsitz behielt er in dieser Zeit jedoch
in Halberstadt, so dass er spater gern die Chance
ergriff, im nordlichen Harz eine Arbeit aufzuneh-
men. 1981 trat er diese Stelle (hauptamtlicher Na-
turschutzwart fiir den Harz und das Harzvorland
im Bezirk Magdeburg) im Staatlichen Forstwirt-
schaftsbetrieb Wernigerode/Blankenburg an und
ibernahm die Betreuung von 22 Naturschutzge-
bieten und diversen Flichennaturdenkmalen. Ab
1983 war er an gleicher Stelle Landeskulturbeauf-
tragter des Betriebes. Als1989/90 die lange geheg-
te Vision eines Grof3schutzgebietes im Hoch- und
Oberharz Wirklichkeit werden konnte, erfolgte,
ganz mafdgeblich durch ihn selbst, die Weichen-
stellung in Richtung Nationalpark Hochharz. Er
wurde von zustdndiger Stelle zundchst mit der
Wahrnehmung der Funktion des Aufbauleiters
und nachfolgend von 1991 bis 2004 der Funkti-
on des stellvertretenden und wissenschaftlichen
Leiters der Nationalparkverwaltung betraut.

Durch seinen beruflichen wie persénlichen Wer-
degang zieht sich gleich einem roten Faden die
Beschaftigung mit Naturschutzfragen. Schon in
den Jahren 1955 bis 1960 engagierte er sich als Na-
turschutzhelfer im damaligen Kreis Halberstadt;
neben der Floristik (die etwa ab 1960 im aktiven
botanischen Artenschutz ihre Fortsetzung fand)
waren die Ornithologie und der Fledermaus-
schutz seine Arbeitsschwerpunkte. Zum Beispiel
sind seine ersten quantitativen Beobachtungen
an der Nordharzer Population des Roten Milans
heute noch ein wichtiger Bezugspunkt.

Mit dem Beginn der siebziger Jahre griff in seiner
Arbeit eine Thematik Raum, die bis in die heuti-
gen Tage bestimmend geblieben ist und mit der
sein Name in besonderer Weise verbunden blei-
ben wird: die Forschung im Dienste des Natur-



schutzes. Der Naturschutz war damals, und blieb
es noch sehr lange danach, ein Querschnittsge-
biet verschiedenster Fachbereiche, hatte z. T. mit
seinem Selbstverstindnis zu tun und musste in
anderer als heute tblicher Weise durchgesetzt
werden. ,Von der Naturdenkmalpflege zum Pro-
zessschutz“ war das Motto einer wissenschaft-
lichen Tagung im Nationalpark Hochharz, die
seinem 60. Geburtstag gewidmet war. Damit ist
symbolisch auch diese Entwicklung angedeutet,
die Uwe WEGENER miterlebt und mitgestaltet
hat. Sicher war er dabei einer von zahlreichen
Akteuren, vor allem in DDR-Zeiten, aber er war es,
der diesen Weg im Harz und speziell dessen nord-
lichen Vorland konsequent beschritt.

Nach seinem Studium widmete er sich insbeson-
dere den Harzer Bergwiesen, Threr Nutzung und
Erhaltung wie den botanischen Besonderheiten.
Die sich damals deutlich abzeichnende Proble-
matik der Trinkwassergewinnung im Harz bei
gleichzeitig steigender Eutrophierung, nicht zu-
letzt als Folge der Intensivierung der landwirt-
schaftlichen Nutzung, war 1972 Gegenstand sei-
ner Dissertationsschrift. Die Bewirtschaftung von
Gebirgsgriinland und Diingemitteleinsatz waren
Themen, die er bearbeitete, immer verbunden
mit der Integration von Naturschutzanliegen in
die fiir die Erhaltung des Kulturlandes wichtigen
Nutzungsrichtungen. Auch in Potsdam war die-
ses Gebiet bestimmend fiir seine wissenschaftli-
che Arbeit. Mit der Riickkehr in den Harz im Jah-
re 1981 und seinem neuen Arbeitsprofil wurden
die Sicherung, die Pflege und der Erhaltung von
Naturschutzflichen Hauptinhalt seiner Tatig-
keit. Keine leichte Aufgabe, wenn man sich den
damals starken Nutzungsdruck der intensiven
Landwirtschaft vor Augen fiihrt. Dennoch kam
es auch in der ,industrieméflig betriebene Land-
wirtschaft” zum Liegenbleiben weniger attrakti-
ver Flachen, zur Nutzungsaufgabe und sich damit
eroffnenden Chancen fiir den Naturschutz. Nach
der politischen Wende stellte sich das Problem
der Bergwiesen ganz anders dar; durch starke Ein-
briiche in der Tierhaltung kam es zu einem mas-
siven Nutzungsausfall, den es durch Landschafts-
pflege aufzufangen galt. Folgerichtig wirkte UwEe
WEGENER denn auch bei der Griindung eines
Landschaftspflegeverbandes im Harz mit. Des-
sen Grundkonzeption fiir die Bergwiesenpflege
ist mafdgeblich durch seine naturschutzfachliche
Mitarbeit gepragt worden. Als Pflegemethode fiir

Halbtrockenrasen beschiftigte er sich sehr bald
auch mit dem Flammen, das sicher zukiinftig
auch wieder in breiterem Umfang aufgegriffen
werden muss.

Bei der Erarbeitung der Handbiicher fiir die Na-
turschutzarbeit (,Schutz und Pflege von Lebens-
raumen” — 1991 und , Naturschutz in der Kultur-
landschaft — 1998) fiihrte er zahlreiche erfahrene
Autoren zusammen und konnte Kompendien he-
rausgeben, die fiir den praktischen Naturschutz
wichtige Standardwerke geworden sind. Unge-
zahlten Praktikanten, Diplomanden und Dokto-
randen hat er auf ihrem Weg in die wissenschaft-
liche Laufbahn zur Seite gestanden, in einer Vor-
lesungsreihe an der Fachhochschule Anhalt hat
er sein Wissen an die nachfolgende Generation
weitergegeben und in iiber 150 Publikationen
sind die Ergebnisse seiner wissenschaftlichen
Studien nachzulesen.

Es war auch stets ein zentrales Anliegen von UWE
WEGENER, die naturkundliche Heimatforschung
mit dem praktischen Ansatz des Naturschutzes
zu verbinden. Das spiegelt sich sowohl in sei-
nen eigenen Arbeiten im damaligen ,Floristi-
schen Arbeitskreis Nordharz und Vorland“, im
Bezirksfachausschuss Botanik (wie im Zentralen
Fachausschuss der DDR), dem , Arbeitskreis Hei-
mische Orchideen” und im Rahmen zahlreicher
ehrenamtlicher Aktivitdten wider. Das fand aber
auch seinen Niederschlag in der Foérderung der
Breitenarbeit, sei es durch Anleitung von Natur-
schutzhelfern, im Rahmen von vielen Vortrigen
und Veranstaltungen, die Organisation prakti-
scher Naturschutzeinsétze (z.B. in den Harslebe-
ner Bergen) und - bis in die heutigen Tage — die
Biindelung der Krafte aller fiir den Naturschutz
eintretender Verbiande, Vereine und Organisati-
onen, insbesondere in den Kreisen Halberstadt
und Wernigerode. Bei seinem Einsatz fiir die hei-
matliche Natur darf ihm auch ein gehoériges Maf3
an Zivilcourage bescheinigt werden. Zum Beispiel
erforderte Naturschutzarbeit in einem auch von
sowjetischen Truppen genutzten Geldnde oft das
Beschreiten ungewohnlicher Wege.

Die letzten finfzehn Jahre seines Berufslebens
waren vorrangig dem Nationalpark im Harz ge-
widmet. UWE WEGENER ist der eigentliche ,Griin-
dungsvater des Nationalparks in Sachsen-An-
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halt. Er gehorte dem engeren Umfeld von Prof. Dr.
M. Succow an, einer Gruppe, die das sogenannte
Nationalparkprogramm der DDR initiiert und in
bewegten Zeiten in die Tat umgesetzt hat. Im Na-
tionalpark Hochharz war er danach Stellvertreter
des Nationalparkleiters und wissenschaftlicher
Leiter des Nationalparks. Es ist sein maf3geblicher
Verdienst, dass die Nationalparkverwaltung - zu-
néchst als Teil des Staatlichen Forstamtes — auf-
gebaut werden konnte und von Anfang an eine
enge Verbindung zu den bereits in den alten Bun-
desldndern bestehenden Nationalparks gehalten
wurde. Nicht zuletzt auf Grund seiner Intention
griindete sich bereits 1990 die Gesellschaft zur
Forderung des Nationalparks Harz (GfN), die von
Beginn an die Ausweisung eines niederséchsi-
schen Nationalparks und die spétere Zusammen-
fithrung beider Teile anstrebte.

Die Konzeption der langfristigen angewandten
Forschung in den Handen der im Nationalpark
tatigen Fachwissenschaftler, kombiniert mit Pro-
jektleistungen von Universitaten, Hochschulen,
Einzelwissenschaftlern usw. entstand unter sei-
ner wissenschaftlichen Leitung. Dieses Heran-
gehen hat sich iiber die Jahre sehr bewédhrt und
begriindete das hohe Ansehen der wissenschaft-
lichen Leistungen im Nationalpark. Insgesamt
fanden sechs wissenschaftliche Tagungen statt,
die die Ergebnisse dieser Arbeit widerspiegeln.
Nachdem 1994 der niedersichsische National-
park gegriindet war, wurde umgehend eine Ebe-
ne fiir die gemeinsame wissenschaftliche Arbeit
gesucht. Enge Zusammenarbeit auf der einen
Seite und die Formierung eines gemeinsamen
wissenschaftlichen Beirates, lange vor der offizi-
ellen Fusion der Parke auf der anderen Seite, sind
beredtes Zeugnis seiner Arbeit. Am 14. September
2006 wird die Nationalparkverwaltung Harz ein
wissenschaftliches Kolloquium aus Anlass seines
65. Geburtstages durchfithren, zusammen mit
ihm auf die gemeinsamen Jahre zuriickschauen,
aber auch neue Ergebnisse vorstellen.

Es kann diese Wiirdigung nicht vollstandig sein
und sie kann nicht auf Einzelheiten eingehen. Ab-
schlieflend soll sie in keinem Falle sein, denn wir
alle wiinschen dem Jubilar, dass er in den nach-
folgenden Jahren bei bester Gesundheit mehr
Zeit fir die Familie haben wird, die insbesonde-
re mit seiner Frau, Dr. ORTRUD WEGENER, seinen
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beruflichen Weg mit all den damit verbundenen
Entbehrungen immer mitgegangen ist, und er
jetzt mit noch mehr Mufe seinen Studien und
dem Schutz der Natur nachgehen kann.

Dank: Fiir wertvolle Hinweise danke ich Herrn H.
QuitT, Wernigerode.

HANSs-ULRICH KISON



Informationen

Umsetzung des Washingtoner Artenschutz-
iibereinkommens in Sachsen-Anhalt

PETRA DORNBUSCH

Am 20. Juni 2006 jahrt sich der Tag des Inkraft-
tretens des , Ubereinkommens iiber den interna-
tionalen Handel mit gefahrdeten Arten freileben-
der Tiere und Pflanzen“ in der Bundesrepublik
Deutschland zum 30. Mal. Wahrend der Halfte
seiner Geltungsdauer, d.h. seit 15 Jahren, wird
diese Konvention auch in Sachsen-Anhalt umge-
setzt.

Zu den ersten 21 Unterzeichnerstaaten gehor-
te 1973 in Washington u. a. die Bundesrepublik
Deutschland. Gegenwartig sind bereits 169 Staa-
ten der Erde diesem Washingtoner Artenschutz-
iibereinkommen (WA) mit der englischen Be-
zeichnung ,,Convention on International Trade
in Endangered Species of Wild Fauna und Flora“
(CITES) beigetreten.

Ziel dieses internationalen Ubereinkommens ist
es, die durch den weltweiten Handel gefahrdeten
Tiere und Pflanzen vor unkontrollierter Naturent-
nahme zu schiitzen. Das WA legt dazu konkrete
einschrankende Mafinahmen zur Handelskon-
trolle bei der Ein- und Ausfuhr bis hin zu strikten
Vermarktungsverboten fest. Damit stellt sie eine
der wirksamsten landeriibergreifenden Konven-
tionen zum Schutz der Natur dar.

Je nach dem Grad der Schutzbediirftigkeit wer-
den etwa 5.000 Tier- und 28.000 Pflanzenarten
durch die Aufnahme in die drei Anhéinge I, Il und
III geschutzt. Die Schutzfestlegungen reichen
vom kommerziellen Handelsverbot fiir Arten des
Anhangs 1, wie Afrikanischer Elefant (Loxodon-
ta africana), Wanderfalke (Falco peregrinus) und
Frauenschuh-Orchideen (Cypripedium spp.) iiber
einen begrenzten genehmigungsabhiangigen
Handel fiir Arten des Anhangs II, z. B. Léwe (Pan-
thera leo), Graupapagei (Psittacus erithacus) und
Frithlings-Adonisréschen (Adonis vernalis) bis zu
Handelsbeschrankungen fiir Arten des Anhangs

III, die nur fiir Tiere aus bestimmten Mitglieds-
staaten gelten, wie fiir Wasserbiiffel (Bubalus
arnee) aus Nepal oder Marabu (Leptoptilos crume-
niferus) und Halsbandsittich (Psittacula krameri)
aus Ghana.

Das WA wird innerhalb der Européischen Union
seit 1984 nach einheitlichen teilweise noch stren-
geren Regelungen umgesetzt. Dabei entsprechen
die Anhédnge I, IT und III des WA weitestgehend
den Anhidngen A bis C der EG-Verordnung Nr.
338/97. Der Anhang D ist ein dartiber hinausge-
hender Monitoringanhang zur Uberwachung des
Handelsvolumens durch Einfuhrmeldungen.

Alle zwei bis drei Jahre findet eine Konferenz der
WA-Vertragsstaaten statt. Hier werden einerseits
bestimmte Vorgehensweisen zur Durchfiihrung
des Ubereinkommens festgelegt. Zum anderen
wird die Gefahrdung von Arten nach neuesten
wissenschaftlichen Erkenntnissen unter zuneh-
mender Berlicksichtigung des Vorsorgeprinzips
gepriift, um daraus Anderungen wie Neuaufnah-
men, Hochstufungen oder ggf. auch Streichun-
gen abzuleiten. Dabei hat die Bundesrepublik
Deutschland mit zahlreichen Unterschutzstel-
lungsantrigen mafigeblich zur Weiterentwick-
lung des Ubereinkommens beigetragen. So gehen
weltweite Handelsverbote fiir Ozelot (Leopardus
pardalis) und Tigerkatze (Leopardus tigrinus),
Jamaikaamazone (Amazona collaria), Grinwan-
genamazone (Amazona viridigenalis) und Kleiner
Gelbhaubenkakadu (Cacatua sulphurea) sowie
eine Handelskontrolle fiir 23 Storarten (Acipen-
ser spp.) und zahlreiche asiatische Sumpf- und
Weichschildkréten (Emydidae spp., Trionychidae
spp.) auf deutsche Initiativen zuriick.

In den ersten Jahren des Bestehens des WA stand
die schrittweise Aufnahme und Hoéherstufung
insbesondere spektakuldrer Arten wie Wale (Ce-
tacea spp.), Afrikanischer Elefant und Nashorner
(Rhinocerotidae spp.) im Mittelpunkt der Schutz-
bestrebungen. Unter dem Einfluss des 1992 in
Rio de Janeiro beschlossenen , Ubereinkommens
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iiber die Biologische Vielfalt“ (CBD) erfolgte eine
Neuorientierung auf durch wirtschaftliche Nut-
zung akut gefihrdete Taxa wie Store, asiatische
Sumpf- und Weichschildkréten, Heilpflanzen
und Tropenholz. Bemerkenswert ist, dass sich
seit 2002 die Kompetenz des WA mit der Unter-
schutzstellung kommerziell genutzter mariner
Arten wie den Walhai (Rhincodon typus) und 32
Seepferdchenarten (Hippocampus spp.) auch auf
den Bereich der Fischerei ausgedehnt hat. Diese
Entwicklung konnte auf der letzten, der 13. WA-
Vertragsstaatenkonferenzen im Oktober 2004 in
Bangkok mit der Aufnahme der Arten Weif3er Hai
(Carcharodon carcharias), Napoleonfisch (Cheili-
nus undulatus) und Dattelmuschel (Lithophaga
lithophaga) fortgesetzt werden. Weiterhin wurde
eine Zusammenarbeit zwischen dem WA und der
CBD zur verstarkten Umsetzung des Nachhaltig-
keitsprozesses beschlossen. Die ndchste WA-Ver-
tragsstaatenkonferenz wird im Juni 2007 in den
Niederlanden stattfinden.

In Deutschland ist das Bundesamt fiir Natur-
schutz in Bonn einerseits als wissenschaftliche
Einrichtung fiir das WA und andererseits als Kon-
troll- und Genehmigungsbehodrde fiir Ein- und
Ausfuhren geschiitzter Tiere und Pflanzen in die
bzw. aus der EU tatig.

In Sachsen-Anhalt nehmen das CITES-Biiro im
LandesamtfiirUmweltschutzSachsen-Anhaltund
die Naturschutzbehérden der Land- und Stadt-
kreise arbeitsteilig die nationalen und internati-
onalen Kontrollaufgaben im Artenschutz wahr.
Das CITES-Biiro ist fiir die Grundlagenermittlung,
die fachliche Anleitung der Naturschutzbehorden
sowie fiir die Offentlichkeitsinformation verant-
wortlich. Hier erfolgt die Erfassung und eine kri-
terienabhingige Priifung der Tierbestandsmel-
dungen, die Erteilung von EG-Bescheinigungen
und Kennzeichnungsgenehmigungen sowie die
fachliche Begleitung bei Artenschutzvergehen.
Die Naturschutzbehorden der Land- und Stadt-
kreise sind in ihrem Zustdndigkeitsbereich fiir
die Umsetzung des Artenschutzes und die Kon-
trollen vor Ort sowie fiir die Einleitung der Ahn-
dung festgestellter Vergehen zustandig.

Auf der Grundlage des ersten Gemeinsamen

Runderlasses des Ministeriums des Innern und
des Ministeriums fiir Umwelt und Naturschutz
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uber die Meldepflicht fiir besonders geschiitzte
Tiere vom 11.06.1991 (MBI. LSA Nr. 18/1991, S. 384)
nahm das CITES-Biiro an der Staatlichen Vogel-
schutzwarte in Steckby seine Arbeit auf. Im Jahre
2000 wurde die Einrichtung mit der Neustruktu-
rierung der Naturschutzverwaltung in das Lan-
desamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt einge-
gliedert.

Einen Schwerpunkt der Arbeit des CITES-Biiros
bildete stets die Information der Behdrden und
Biirger zu den Aufgaben des internationalen Ar-
tenschutzes und zu der Vielzahl der an die Halter
und Zichter besonders geschiitzter Tiere gestell-
ten gesetzlichen Anforderungen.

Bereits seit 1994 erhalten die Naturschutzbehor-
den regelmafige halbjahrliche Anleitungen, zum
Teil im Rahmen des Fachfortbildungsprogramms
des Ministeriums fiir Landwirtschaft und Um-
welt. Bei diesen sogenannten CITES-Seminaren
wird iiber die laufenden Anderungen der zahlrei-
chen Artenschutzgesetzlichkeiten und iiber aktu-
elle Probleme des Artenschutzvollzugs referiert,
so z.B. Uiber gednderte Kennzeichnungsvorschrif-
ten, die Fotodokumentationen bei Landschildkro-
ten oder die Verfahrensweisen bei Totfunden und
der Praparation.

Die Biirger werden durch regelméaflige Vortrage
fir Ziichtervereine, Zoohandlungen und Prépa-
ratoren, durch Beitrdge in der Fachliteratur und
im Internet sowie insbesondere durch die folgen-
den z. T. als Fachinformationen herausgegebenen
Merkblatter informiert:

- Die Umsetzung des Internationalen Arten-
schutzes in Sachsen-Anhalt

« Information zum Artenschutz fiir den Zoofach-
handel

» Fotodokumentation von Individualmerkmalen
bei Landschildkroten

- Hinweise zuden artenschutzrechtlichen Grund-
lagen und Verfahrensweisen bei Totfunden von
besonders geschiitzten Tierarten in Sachsen-
Anhalt

« Wesentliche Anderungen des Artenschutz-
rechts im Jahre 2005

Der artenschutzrechtlichen Kontrolltitigkeit
unterliegen u.a. etwa 170 Zoohandlungen, Pflan-



Tab. 1: Ubersicht iiber die artenschutzrechtliche Kontrolltatigkeit der Naturschutzbehérden und des

CITES-Biiros von 1991 bis 2005

Anzahl E E C.)rd.nun_gs- Strafverfahren g° o % v @ %

jahr | €T EG- | 2 S widrigkeiten = E % go §D %

B.esche1- § ‘E Anzahl | Geldbufle | Anzahl Geldstrafe bzw. § & % H R %

nigungen | & 2 Geldauflage A A =
1991 707 8 1 - - - 10 10
1992 2.781 84 - - - - 3 3
1993 1.796 232 2 750 DM 1 - 13 13
1994 930 173 - - - - 25 25
1995 1.154 151 3 100 DM 2 -| 8.639% 9
1996 1.301 218 2 270 DM 1 947 DM 60 4
1997 980 277 1| 1.500DM 1 300 DM 3 3
1998 437 474 2 582 DM 2 13.500 DM 21 21
1999 411| 489 3 325 DM 1 300 DM 408" 8
2000 510 | 468 4| 1.074DM 3 5.000 DM 217% 1
2001 436 394 1 336 DM 2 2.400 DM 24 25
2002 544 329 2 266,- € - - 26 9
2003 699 441 3 403,-€ 2 300 € 32 12
2004 792 321 - - 5 1.800 € 10 5
2005 863 344 4 1.201 € 3 1.960 € 17 4

* u.a. Zwiebeln und Knollen von Geophyten

zengrof3markte, Tierborsen und Wanderausstel-
lungen aber auch Antiquitdtengeschifte und
Naturschmuckldden sowie die Winterquartiere
von zehn Zirkussen, die beiden Zoologischen Gar-
ten in Magdeburg und Halle sowie 26 Tiergérten,
etwa 24 Praparatoren, naturkundliche Museen
und die derzeit 3.750 gemeldeten privaten Halter
von besonders geschiitzten Tieren. Auch eine von
Sachsen-Anhalt aus gefiihrte Internetplattform
fiir den Tierhandel gilt es zu kontrollieren.

Die artenschutzrechtliche Kontrolltatigkeit er-
folgt in Zusammenarbeit mit der Polizei, z. B.
bei der Durchfithrung der Beschlagnahme un-
rechtméfig erworbener Papageien (Psittacidae
spp.). Gemeinsam mit der Zollfahndung wird
bei Verdacht auf illegale Einfuhr geschiitzter Tie-
re und Pflanzen ermittelt, z. B. bei Maurischen
Landschildkroten (Testudo graeca) aus Tunesien
und Schneegléckchenzwiebeln (Galanthus spp.)

aus der Tiirkei. Im Rahmen von Straf- bzw. Ord-
nungswidrigkeitsverfahren sind vom CITES-Biiro
fiir die Staatsanwaltschaften bzw. die Ordnungs-
amter artenschutzfachliche Stellungnahmen zu
erarbeiten. Bei der Ermittlung illegaler Angebote
uber Zeitungsannoncen und das Internet werden
die Naturschutzbehorden durch die Polizei, das
Zollkriminalamt und auch durch Artenschutzver-
eine unterstitzt.

Trotz intensiver Information der Blirger wurden
vom CITES-Biiro und von den Naturschutzbehor-
den Zuwiderhandlungen gegen das Artenschutz-
recht festgestellt (Tab. 1). Da diese Daten im Rah-
men der Berichtspflichten zur Umsetzung des
Washingtoner Artenschutziibereinkommens fiir
das Bundesministerium fiir Umwelt erfasst wur-
den, bleiben Verfahren beziiglich der national ge-
schiitzten Tiere und Pflanzen unberiicksichtigt.
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Die Ordnungswidrigkeitsverfahren betrafen zu-
meist grobe Mangel beim Nachweis der legalen
Herkunft von Papageien die zum Verkauf an-
geboten wurden. Strafrechtliche Ermittlungen
erfolgen insbesondere wenn Tiere der streng ge-
schiitzten Arten des Anhangs A der EG-Verord-
nung Nr. 338/97, wie seltene Papageien, Greifvo-
gel (Accipitridae spp., Falconidae spp.), Eulen (Ty-
tonidae spp., Strigidae spp.) und Landschildkréten
(Testudinidae spp.) vorsatzlich illegal der Natur
entnommen bzw. ohne EG-Bescheinigungen zum
Verkauf angeboten werden. In mehreren Fillen
wurden Prdparate von heimischen Greifvogeln
und Eulen ohne die erforderlichen Dokumente
iiber das Internet annonciert. Mehrmalige Ahn-
dungen erfolgten auch wegen des illegalen Fal-
lenfangs von Greifvogeln mit sogenannten Ha-
bichtskorben.

Beispielsweise wurden die illegalen Geschéafte ei-
nes Zoohéndlers mit seltenen Banks Rabenkaka-
dus (Calyptorhynchus banksii), die dem australi-
schen Ausfuhrverbot unterliegen, mit 10.500 DM
Geldauflage und die unrechtméifligen Internet-
Vermarktungsangebote von Greifvogel- und auch
von bestimmten Singvogelpraparaten durch ei-
nen Praparator mit einer Geldstrafe von 5s00,- EUR
geahndet. In einem Fall des illegalen Fallenfangs
von Habichten (Accipiter gentilis) musste eine
Geldauflage von 2000,- DM verhangt werden.

Als Beispiel fiir den illegalen Handel mit Papagei-
en des Anhangs B der EG-Verordnung Nr. 338/97
soll der Erwerb von seltenen Gebirgsaras (Pro-
pyrrhura couloni) durch einen Ziichter genannt
werden. Die vorgelegten scheinbar korrekten
Herkunftsnachweise machten eine aufwandige
Prifung erforderlich. Dies war notwendig, weil
fiir den nur in Peru und in kleinen angrenzenden
Bereichen von Bolivien und Brasilien vorkom-
menden Gebirgsara zeitweise ein Exportverbot
bestand und vom im Auftrage des CITES-Sekre-
tariats arbeitenden World Conservation Monito-
ring Centre (WCMC) nur ein sehr geringer legaler
Handel belegt ist.

Dabei wurde mit dem Bundesamt fiir Naturschutz
in Bonn, mit oOsterreichischen Behorden sowie
mit Staatsanwaltschaften anderer Bundeslander
zusammengearbeitet. Die Priifung ergab, dass die
vorgelegten Herkunftsnachweise gefdlscht wa-
ren. Es erfolgte eine sofortige Beschlagnahme der
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Vogel mit polizeilicher Amtshilfe. Der vom Ziich-
ter gegen die Verwaltungsmafinahme eingelegte
Widerspruch wurde von der oberen Naturschutz-
behorde abgelehnt. Das Verwaltungsgericht Mag-
deburg bestatigte die Korrektheit dieser behordli-
chen Entscheidung. Der Vorbesitzer der Gebirgs-
aras wurde wegen illegalen Papageienhandels
strafrechtlich verfolgt.

Der Gebirgsara wurde auf Bestrebungen der Bun-
desrepublik Deutschland bei der 12. WA-Vertrags-
staatenkonferenz im Jahre 2002 in Santiago de
Chile in den hdochsten Schutzstatus mit einem
kommerziellen Vermarktungsverbot hochge-
stuft.

Interessierte konnen sich im Internet unter www.
lau-st.de tber die grundsatzlichen artenschutz-
rechtlichen Anforderungen an den Handel und
den Besitz geschiitzter Tiere und Pflanzen in-
formieren und sich entsprechende Merkblatter
ausdrucken. Der gesetzliche Schutzstatus von
Pflanzen- und Tierarten kann unter www.wisia.
de ermittelt werden.
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Abb. 1: Blick auf den ,Igelsumpf*“ bei Ellrich, die neue Heimstatt des vor dem Aussterben geretteten
Gips-Fettkrautes. Foto: A. Beleites.

Vor dem Aussterben gerettet: Gips-Fettkraut
(gipsbewohnende Sippe von Pinguicula vul-
garis L.)

FRIEDRICH EBEL

Am 18.09.1979 suchten Dr. STEPHAN RAUSCHERT t
und der Verfasser dieser Zeilen den Standort des
Gips-Fettkrautes im Naturschutzgebiet (NSG) ,,Al-
ter Stolberg“ bei Stempeda im Landkreis Nordhau-
sen auf. Wegen der dort aufkommenden Gehdlze
und der bereits damals schon zunehmenden Be-
schattung erschien EBEL der Fortbestand der Po-
pulation stark gefihrdet. Daher schlug er eine
Umpflanzaktion vor. RAUSCHERT, ein erfahrener
Kenner der heimischen Vegetation, konnte sofort
einen geeigneten Sekundirstandort nennen. So
wurden noch an diesem Tage sieben Individuen
des Gips-Fettkrautes im Winterknospenstadium

an den ,Igelsumpf“ bei Ellrich umgesiedelt. In-
zwischen ist diese aus nur wenigen Pflanzen her-
vorgegangene Population auf 3000 - 4000 Indi-
viduen angewachsen (Schitzung am 24.06.2004
durch ROBERT ScHONBRODT, Halle), was auch
deshalb sehr erfreulich ist, da die Population des
Gips-Fettkrautes im NSG ,Alter Stolberg” seit
Ende der 1980er Jahre als erloschen gilt.

Nach Aussagen von Herrn St. JEREN (Walter-Meu-
sel-Stiftung Chemnitz, briefl. vom 14.06.2005)
konnten am 06.07.1980 noch zahlreiche, am
19.08.1988 hingegen nur noch 5 Individuen am
Standort , Alter Stolberg“ beobachtet werden. Wie
uns Herr Prof. Dr. J. CASPER, Jena, (als Monograph
der Gattung Pinguicula) telefonisch mitteilte, war
dieses Gips-Fettkraut-Vorkommen vermutlich
das letzte seiner Art in Mitteleuropa. Ohne die
Bemiithungen der Mitarbeiter des Botanischen
Gartens der Martin-Luther-Universitit Halle
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ware also gewissermafien ,vor unseren Augen”
eine Pflanzensippe ausgestorben, deren taxono-
mischer Status bislang noch ungeklart ist. Durch
J. CaspER wird in absehbarer Zeit dieses Taxon
im Rang einer Varietat von P. vulgaris L. Eingang
in die botanische Literatur finden. Ausfiihrliche
Informationen iiber das Gips-Fettkraut sind den
Aufsatzen von J. CASPER (20014, b) zu entnehmen.

Das Gips-Fettkraut besiedelt an seinem Sekun-
darstandort, der nunmehr mit seinem Umfeld
als NSG ,Igelsumpf“ verordnet wurde, einen von
Gipsfelsen und Blaugrasfluren gepragten nordex-
ponierten, aber lichtoffenen Unterhang eines Erd-
falltrichters, 2 bis 8 m iiber der Wasseroberflache.

Dasich in den Gipsgebieten oft kleinflachig karst-
morphologische Ereignisse abspielen, also bei-
spielsweise ganze Hangpartien abrutschen kon-
nen, ist auch dieser Standort gefdhrdet. Aus die-
sem Grund werden einerseits kleine Erhaltungs-
kulturen des Gips-Fettkrautes in den Botanischen
Giarten Halle und Jena aufgebaut, andererseits
aber weitere ckologisch vergleichbare Standorte
mit dem Ziel einer kontrollierten Ansiedlung die-
ser stenoken Pflanzensippe erkundet. Die Thiirin-
ger Landesanstalt fiir Umwelt und Geologie sowie
die Untere Naturschutzbehorde des Landkreises
Nordhausen konnten fiir eine Suche nach geeig-
neten Standorten gewonnen werden. Es gilt also,
luftfeuchte, von einem FlieRR- (wie im NSG ,Alter
Stolberg“) oder Standgewasser (wie im NSG ,Igel-
sumpf“) tangierte nordexponierte Gipsfels- und
Gipsgerollfluren aufzufinden. Empfehlenswert
ware auch eine Wiederbesiedlung des ehemali-
gen Standorts am , Alten Stolberg“ durch Indivi-
duen der Igelsumpf-Population. Voraussetzung
waire hier jedoch die Rodung gehélzbestandener
Flachen. Zuvor sollte auch tberpriift werden, ob
dhnlich glinstige Bodenfeuchtebedingungen wie
am ,Igelsumpf“ vorliegen. Méglicherweise hat
sich am , Alten Stolberg“ in den letzten Jahrzehn-
ten die unterirdische Wasserfithrung verdndert,
was neben der Beschattung ein weiterer mogli-
cher Grund fiir das Erléschen der Sippe am , Alten
Stolberg" sein konnte.

Generell muss von einer unkritischen Nachah-
mung gelungener Umsiedlungsaktionen einzel-
ner Pflanzenarten abgeraten werden. Die Erfah-
rungender letzten 25 Jahrelehren, wie fragwiirdig
solche Umpflanz- und Auswilderungsaktionen
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Abb. 2: Bliite des Gips-Fettkrautes in der Vorder-
und Seitenansicht. Foto: A. Beleites.

oft sind. So findet man in der Regel fiir Arten mit
einer geringen 6kologischen Amplitude — das gilt
fiir eine Vielzahl gefdhrdeter oder vom Ausster-
ben bedrohter Arten - keine oder nur unvollstan-
dig den nattirlichen Bedingungen entsprechende
Standorte. Dies fithrt dazu, dass die ausgebrach-
ten Pflanzen selbst an naturnahen Standorten
der Konkurrenz der hier natiirlich etablierten
Arten unterliegen. Der damalige Versuch verlief
deshalb so erfolgreich, weil das Gips-Fettkraut als
Pflanze konkurrenzarmer Standorte am neuen
Wuchsort gleichartige, also natiirliche Bedingun-
gen vorfand.

Es sollte daher bei der Erhaltung gefahrdeter oder
vom Aussterben bedrohter Arten neben dem
Schutz ihrer Population in NSG und FND/NDF
vielmehr auf den Aufbau von Erhaltungskulturen
in Botanischen Garten unter der Voraussetzung
der Eliminierung potentieller Kreuzungspartner
orientiert werden. Besser noch ist die Einrichtung
von Schutzgérten in der freien Landschaft, in de-
nen die Gefahr einer Bastardierung ausgeschlos-
sen bzw. minimiert ist und die Sippen in individu-
enreichen Bestdnden gehalten werden konnen.



Die Pflege der Pflanzen in den Erhaltungskulturen
Botanischer Garten und Schutzgérten bietet ge-
geniiber den Umpflanz- und Auswilderungsakti-
onen den Vorzug, dass sie durch gartnerische Fiir-
sorge konkurrenzfrei bzw. -arm erfolgen kann.

Daher wire es wiinschenswert, d4hnlich wie im
Botanischen Garten Halle, im Brockengarten und
im Schutzgarten an der Kapenmihle bei Dessau
(Gemeinschaftsprojekt des Biosphirenreservats
,Mittlere Elbe“ und des Instituts fiir Geobotanik
und Botanischer Garten der Martin-Luther-Uni-
versitat Halle; EBEL 2001), auch im geplanten Bi-
osphédrenreservat ,Siidharz“ Erhaltungskulturen
fir gefihrdete Pflanzenarten anzulegen.
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Ubersicht der nach Naturschutzrecht ge-
schiitzten Gebiete und Objekte Sachsen-An-
halts und Informationen zu den Anderun-
gen bei den Schutzgebieten im Jahr 2005

INGE HASLBECK

Das Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
fithrt als Fachbehorde fiir Naturschutz ein zentra-
les Naturschutzregister fiir das Land. Jeweils zum
Jahresende werden die Fachdaten fiir die nach
Naturschutzrecht geschiitzten und geplanten
Gebiete und Objekte des Landes Sachsen-Anhalt
mit den Naturschutzbehdrden abgeglichen.

Die nachfolgende Tabelle 1 gibt eine statistische
Ubersicht der nach Naturschutzrecht geschiitzten
Gebiete und Objekte des Landes Sachsen-Anhalt
mit Stand 31.12.2005.

Anderungen im Bestand der Schutzgebiete
nach Landesrecht im Jahr 2005

1.  Grof3schutzgebiete

Zur Sicherung eines wichtigen Erholungsraumes
und zur Férderung des Fremdenverkehrs hat die
Landesregierung im Flaming auf Initiative der
Region einen neuen Naturpark eingerichtet. Er
stellt eine grofiraumige Kulturlandschaft mit ei-
ner natiirlichen Vielfalt von Waldern, Bachtélern,
Griinland- und Ackerflachen dar und verbindet
die Interessen des Naturschutzes mit den Bediirf-
nissen der Erholungssuchenden. Am 05.10.2005
wurde der Naturpark ,Flaming / Sachsen-An-
halt“ (NUPooo7LSA) durch Allgemeinverfiigung
erklart. Er liegt in den Landkreisen Anhalt-Zerbst
und Wittenberg sowie im Stadtgebiet von Des-
sau und erstreckt sich tiber eine Flache von rund
82.000 Hektar. Er setzt sich auflerdem im Land
Brandenburg fort.

Am 2710.2005 wurden weiterhin Teilflichen
des Saalkreises, der Landkreise Bernburg und
Mansfelder Land sowie der Stadt Halle durch
Allgemeinverfiigung zum Naturpark ,Unteres
Saaletal” (NUPooo6LSA) erklart. Die GroRe des
Naturparks betragt hier knapp 41.000 Hektar. Er
ist durch die Auenlandschaft der Saale mit ihren
Geholzbestanden, Griinland- und Ackerbereichen
und die sie begleitende Porphyrkuppenlandschaft
mit einem hohen Flachenanteil an Streuobstwie-
sen und Halbtrockenrasen gepragt.
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Tab. 1: Statistische Ubersicht der nach Naturschutzrecht geschiitzten Gebiete und Objekte Sachsen-

Anhalts
Geschiitzte Gebiete und Objekte Anzahl | Fliche’ | Landes-®
(ha) flache (%)

Schutzgebiete nach internationalem Recht:

FFH-Gebietsmeldungen LSA! 265| 179.729 8,77
Européische Vogelschutzgebiete (EU SPA) 32| 170.611 8,32
Feuchtgebiete internationaler Bedeutung (FIB) 3 15.134 0,74
Schutzgebiete nach Landesrecht:

Naturschutzgebiete (NSG) 194 61.546 3,00
Einstweilig sichergestellte Erweiterungen bestehender NSG o o o
Einstweilig sichergestellte NSG 1 101 o
Nationalparke (NP) 1 8.927 0,44
Kernzonen

- im Nationalpark 14 2.914 0,14
- in 32 bestehenden NSG (Totalreservate) 53 4.062 0,20
Biosphirenreservate (BR) 1 43.318 2,11
Landschaftsschutzgebiete (LSG) ? 79| 668.137 32,59
Einstweilig sichergestellte Erweiterungen bestehender LSG o o o
Einstweilig sichergestellte LSG o o o
Naturparke (NUP) 6| 428.239 20,89
Naturdenkmale

- flichenhafte (NDF) 3 und Flachennaturdenkmale (FND) 4 11 - -
- Einzelobjekte (ND) 1973 - -
Einstweilig sichergestellte Naturdenkmale

- flichenhafte Naturdenkmale (NDF)3 o - -
- Einzelobjekte (ND) o) - -
Geschiitzte Landschaftsbestandteile (GLB) 5 52 1.877 0,09
Einstweilig sichergestellte Geschiitzte Landschaftsbestandteile (GLB) 1 10 o
Baumschutzverordnungen und -satzungen (BA)® 445 - -
Einstweilig sichergestellte Baumschutzverordnungen u. -satzungen (BA)® o - -
Geschiitzte Parks (GP) 4 205 - -
Schutzgebiete und -objekte im Verfahren nach § 39 NatschG LSA

Naturschutzgebiete (NSG) 8 3.121
Biosphérenreservate (BR) 1| 125.743
Landschaftsschutzgebiete (LSG) 6 94.611
Naturdenkmale (NDF, ND) 2 -
Schutzgebiete und -objekte in Planung
Naturschutzgebiete (NSG) 177 39.582
Biosphérenreservate (BR) 2 68.981
Landschaftsschutzgebiete (LSG) 8 7.773

Geschiitzte Landschaftsbestandteile (GLB) 1 234

Meldungen gem. Artikel 4 Absatz 1 FFH-Richtlinie durch das Ministerium fiir Landwirtschaft und Umwelt des

Landes Sachsen-Anhalt an das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (gemaf
Kabinettsbeschliisse vom 28. /29.02.2000, vom 09.09.2003 SOWie vom 21.12.2004)

N

Die Ausgrenzung der Gebiete innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile aus den bis 1990 unter

Schutz gestellten LSG sowie Flachenentlassungen aus LSG sind in der Gréf3enangabe nur dann berticksichtigt,

wenn die entsprechende Grof3e Bestandteil der Verordnung ist.

oW

vor dem 01.07.1990 unter Schutz gestellt
darunter GLB ohne Flichenangaben

w
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¢ Unter dem Kiirzel ,BA“ werden ab 2002 die Baumschutzverordnungen und -satzungen nach § 35 NatSchG LSA

gesondert gefiihrt.
7 alle Flichenangaben ab 2002 per GIS ermittelt
8 Landesflache = 20 500 km?

Durch die zahlreichen Uberlagerungen von Schutzgebietskategorien auf derselben Fliche (z.B.EU SPA/
FIB/NSG/BR/LSG/NDF/FND) kann die geschiitzte Gesamtflache Sachsen-Anhalts nicht durch Addition
der Einzelpositionen dieser Tabelle ermittelt werden!

Ihre Rechtskraft erhielten beide Naturparke am
12. Dezember 2005 (MBI. LSA Nr. 50/2005 S. 683).
Damit verfiigt das Land Sachsen-Anhalt nunmehr
insgesamt liber sechs Naturparke.

2. Naturschutzgebiete (NSG)

Nach Auslaufen der einstweiligen Sicherstellung
im August 2004 konnte die Obere Naturschutz-
behorde am 08.02.2005 die 1156 Hektar grofle
~Bergbaufolgelandschaft Geiseltal“ im Landkreis
Merseburg-Querfurt per Verordnung als NSG
dauerhaft unter Schutz stellen (NSGo368). Dieses
NSG besitzt u. a. Bedeutung als wertvoller Vogel-
lebensraum. Seine Kernzone tragt mit einer Gro-
Re von 534 Hektar zur Sicherung ungestorter na-
turnaher Prozesse im NSG bei.

Zur Umsetzung des europidischen Schutzgebiet-
systems NATURA 2000 sowie der rechtlichen
Sicherung der Ergebnisse des Naturschutzgrof3-
projektes von gesamtstaatlich reprasentativer
Bedeutung der Bundesrepublik Deutschland, des
Landes Sachsen-Anhalt und des Zweckverbandes
Naturschutzprojekt Dromling Sachsen-Anhalt
sowie des Weif’storch- und Wiesenbriiterschutz-
programms der Stiftung ,The Stork-Foundation“
verordnete die Obere Naturschutzbehorde das
Naturschutzgebiet ,Ohre-Dromling” (NSGo0387)
am 20.06.2005. Dieses Naturschutzgebiet um-
fasst 10.340 Hektar und beinhaltet die Flachen
der nachfolgenden NSG, die damit als eigenstéin-
dige NSG geloscht wurden:

NSGoo48 ,Jeggauer Moor*

NSGoos2 ,Breitenroder-OebisfelderDromling“
NSGooss ,Bockwitz-Jahrstedter Dromling”
NSGoos7,Nordlicher Drémling”

NSGoos8 ,Siidlicher Drémling*

NSGoosg ,Bekassinenwiese”

NSGoo6o ,Stauberg”

Die Flache der Kernzonen in den Naturschutzge-
bieten im Land Sachsen-Anhalt erhdhte sich von
3.485 ha im Jahre 2004 (50 Teilflichen in 32 beste-

henden NSG) auf 4.062 ha (53 Teilflichen in 32 be-
stehenden NSG) zum Jahresende 2005.

3. Landschaftsschutzgebiete (LSG)

Im Jahr 2005 wurden durch die Unteren Natur-
schutzbehorden drei Landschaftsschutzgebiete
verordnet:

Das Landschaftsschutzgebiet ,Elbetal — zwischen
Elster und Sachau“ (LSGo100WB) hat einer Grofse
von 2.699 ha. Es ist durch eine weitgehend unzer-
schnittene Auenlandschaft charakterisiert.

Das neu verordnete Landschaftsschutzgebiet
,Lindhorst - Ramstedter Forst“ (LSGoo140K) hat
eine Grofle von 6.200 ha. Es ist ein Teil der rund
500 km? grofen Colbitz-Letzlinger Heide.

Das Landschaftsschutzgebiet ,Rof3lauer Vorfla-
ming“ (LSGoo76AZE) wurde im September 2005
mit einer Grofde von 20.270 ha verordnet. Damit
konnte der letzte Teil der noch aus dem Jahr 1961
stammenden Verordnung des ehemaligen LSG
,Flaming“ (LSGoo24AZE) aufler Kraft gesetzt wer-
den.

4. Hinweise zu den Pflege- und Entwick-
lungsplinen, Gutachten und anderen
Arbeiten mit Bezug zu Schutzgebieten

Das im Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-
Anhalt gefiihrte Archiv wissenschaftlicher Ar-
beiten zu Schutzgebieten wird laufend aktuali-
siert. Es liegt zur Zeit ein Liste mit 329 erfassten
Pflege- und Entwicklungsplanen, Gutachten und
anderen Arbeiten mit Bezug zu Schutzgebieten
vor. Diese kann bei Bedarf unter folgender E-Mail
Adresse angefordert werden: Inge. Haslbeck@lau.
mlu.lsa-net.de

Anschrift der Autorin

INGE HASLBECK

Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Reideburger Str. 47, 06116 Halle

E-Mail: haslbeck@lau.mlu.lsa-net.de
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Der Beitrag von Dr. Siegfried Schlosser zur
Beriicksichtigung pflanzengenetischer Res-
sourcen im Naturschutz der DDR und Sach-
sen-Anhalts

LuTz REICHHOFF

Anlasslich des 70. Geburtstages von Herrn Dr.
SIEGFRIED SCHLOSSER vVeranstaltete das Lan-
desamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt am
26.03.2006 ein Fachkolloquium zur Thematik
»,Naturschutz und Erhaltung von Genressourcen®.
Dieses Thema mit einer hohen naturschutzstrate-
gischen Bedeutung steht in engem Zusammen-
hang mit wissenschaftlichen Leistungen von
Herrn Dr. SCHLOSSER zu pflanzengenetischen Res-
sourcen und Naturschutz.

Im Jahre 1992 erfolgte im Rahmen der Konfe-
renz der Vereinten Nationen tiber Umwelt und
Entwicklung in Rio de Janeiro die Annahme des
Vertragstextes fiir das Ubereinkommen fiber die
biologische Vielfalt. Schutz und nachhaltige Nut-
zung der biologischen Vielfalt und gerechter Vor-
teilsausgleich des daraus erwachsenden Nutzens
sind die Kernpunkte dieses Ubereinkommens.
Eingebettet ist die Zielstellung zur Erhaltung der
Biodiversitit in eine Nachhaltigkeitsstrategie
(vgl. KUCHLER-KRISCHUN & PIECHOCKI 2005). Bis
zum Jahre 2010 soll der Verlust der biologischen
Vielfalt auf globaler, regionaler und nationaler
Ebene signifikant reduziert werden. Vom Staats-
sekretiarsausschuss wurde deshalb beschlossen,
das Thema Biodiversitat im Jahr 2006 zu einem
Schwerpunkt der nationalen Nachhaltigkeitsstra-
tegie zu machen (DovLE et. al. 2005).

Dieser grundsitzliche Gedanke des Schutzes und
der nachhaltigen Nutzung der biologischen Viel-
falt, ausgehend von der Gefihrdung, dem Schutz
und der Nutzung pflanzengenetischer Ressour-
cen, wurde bereits in den 8o-er Jahrenim Rahmen
der MAB-Arbeit des Instituts fiir Landschaftsfor-
schung und Naturschutz Halle ganz wesentlich
von Herrn Dr. SCHLOSSER entwickelt und in eine
Naturschutzstrategie tiberfithrt (vgl. REICHHOFF
& SCHONBRODT 1999, SCHLOSSER & REICHHOFF
2004).

Herr Dr. ScCHLOSSER war als diplomierter Landwirt
zundchst intensiv auf dem Gebiet der Pflanzen-
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ziichtung und Zuchtungsforschung tatig. 1978
wechselte er beruflich in den Naturschutz und
wurde wissenschaftlicher Mitarbeiter im Institut
fiir Landschaftsforschung und Naturschutz Halle.
Von 1981 bis 1990 vertrat er das Institut im MAB-
Nationalkommitee der DDR zum Projekt 8: ,Na-
turschutzgebiete und ihr genetisches Material“.
In diesem Projekt spielte die Problematik der Bi-
osphirenreservate eine besondere Rolle (ScHLOS-
SER 2005).

Naturschutzgebiete und ihr genetisches Mate-
rial waren die Veranlassung, eine Liste mit dem
Titel ,,Heimische Farn- und Blitenpflanzen als
Genressourcen fiir Forschung und Nutzung“ zu
erstellen. In dieser Liste wurden die pflanzenge-
netischen Ressourcen nicht nur nach den Aspek-
ten der Nutzung sondern auch hinsichtlich ihrer
Gefdhrdung bewertet. In die Erarbeitung dieser
Liste waren zahlreiche Vertreter aus der Pflan-
zenzlichtung und Ziichtungsforschung sowie des
wissenschaftlichen Naturschutzes einbezogen.
In einer Publikation (SCHLOSSER 1982) wird ein-
fithrend auch der Zusammenhang zwischen den
Naturschutzzielen, der Gefahrdung der einheimi-
schen Wildpflanzen und des Beitrages von Na-
turschutzgebieten zur Bewahrung pflanzengene-
tischer Ressourcen aufgezeigt. Bewusst wird der
Zusammenhang zur Generosion der Kulturpflan-
zen hergestellt und im Spektrum der vielfaltigen
Naturschutzmafinahmen durchaus auch die Ein-
beziehung von ex sito-Methoden dargestellt.
Dieser ersten Verdffentlichung folgten umfang-
reiche Arbeiten von Dr. ScHLOSSER und Mitarbei-
tern zur Erfassung und Bewertung von Vorkom-
men pflanzengenetischer Ressourcen in Natur-
schutzgebieten. Studien tiber die phénologische
Variabilitdt von pflanzengenetischen Ressourcen
wurden veranlasst und Ziichtungsforscher in die
ziichtungsrelevante Priifung von Wildpflanzen
einbezogen. So fanden Sammelexkursionen fiir
verschiedene Gruppen von pflanzengenetischen
Ressourcen in Naturschutzgebieten statt.

Begleitend zu diesen Themen setzte Dr. SCHLOSSER
die Arbeiten zur Erweiterung und Vervollkomm-
nung der Liste pflanzengenetischer Ressourcen
fort. Im Ergebnis dieser Arbeiten entstand die
Buchpublikation ,Wildpflanzen Mitteleuropas.
Nutzung und Schutz”, die eine detaillierte Darstel-
lung von iiber goo Arten als pflanzengenetische



Abb. 1: Herr Dr. Siegfried Schlosser im Jahre 2002.
Foto: G. Schlosser

Ressourcen enthilt (SCHLOSSER et. al 1991). Neben
dieser ausfiihrlichen Liste werden die theoreti-
schen Aspekte der genetischen Mannigfaltigkeit
sowie die Bedeutung der Arten- und Formenman-
nigfaltigkeit der Pflanzen fiir den Menschen, die
Moglichkeiten ihrer Nutzung aber auch die Ge-
fahrdung dieser Mannigfaltigkeit erlautert.

Als eine besondere Anerkennung seiner Arbeit
wertete es Dr. SCHLOSSER, dass Prof. HANS STUBBE
das Geleitwort zu diesem Buch schrieb. In diesem
dufdert Prof. STUBBE: ,Jede Pflanzensippe, die aus-
gestorben ist oder vom Aussterben bedroht wird,
scheidet aus dem grofien Evolutionsprozess in
unserer Welt aus, ehe sie produktiv wird und ist
niemals mehr reproduzierbar. Es besteht fiir uns
Lebende und fiir die kiinftigen Generationen die
ethische Verpflichtung, diesen weltweiten Pro-
zess aufzuhalten und alle Mittel einzusetzen, die
Vielfalt der Pflanzenwelt zu erhalten und durch
gestaltenden Naturschutz zu entwickeln.”

Diese Liste der pflanzengenetischen Ressourcen
wurde als ,Schlosser-Liste“ die Grundlage fiir
die Liste der pflanzengenetischen Ressourcen
der Bundesrepublik Deutschland. In erweiterter
Form wirken so die wissenschaftlichen Arbeiten
von Dr. SCHLOSSER bis in die heutige Zeit fort.

Im Jahre 1990 wechselte Herr Dr. SCHLOSSER noch
vor Abwicklung des Instituts fiir Landschaftsfor-
schung und Naturschutz Halle in das neu gegriin-
dete Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-An-
halt. Neben vielen anderen Aufgaben arbeitete er
in dieser Funktion u.a. an der Thematik pflanzen-
genetische Ressourcen und Naturschutz weiter.
Im Ergebnis seiner Bemithungen entstand eine
umfangreiche Konzeption des Naturschutzes
mit dem Titel ,Schutz der heimischen pflanzen-
genetischen Ressourcen und ihrer Lebensraume
im Land Sachsen-Anhalt (Farn- und Blitenpflan-
zen) (MRLU 1997). Nach meiner Kenntnis ist dies
die einzige derartige Konzeption eines Landes in
der Bundesrepublik Deutschland. Diese Konzep-
tion fand die besondere Anerkennung des IPGRI
(International Plant Genetik Ressources Institute
— Schreiben von J.M.M. ENGELS vom 15. Dezember

1997).

Mit der Erarbeitung der Grundlagen tiiber pflan-
zengenetische Ressourcen floss dieser Ansatz zu-
gleich in die Formulierung einer grundlegenden
Naturschutzkonzeption ein, die als strategische
Zielstellung die Erhaltung der Arten- und For-
menmannigfaltigkeit definierte (vgl. REICHHOFF
& BOHNERT 1987). Der Biotopschutz wurde zum
wesentlichen taktischen Ansatz im Handeln des
Naturschutzes erklart. Die evolutions- und popu-
lationsbiologisch begriindete strategische Ziel-
stellung sollte die Arten in ihrer intra- und inter-
spezifischen Vielfalt als determinierende Grofie
der Naturschutzzielstellungen hervorheben. Die
Umsetzung dieser Zielstellung sollte vor allem
durch die Sicherung und Entwicklung der Vielfalt
der Biotope bzw. Habitate erreicht werden. Ge-
sucht wurde nach objektiv begriindbaren Zielen
des Naturschutzes, die ein zwingendes Handeln
z.B. zur Erweiterung der Schutzgebietsflichen,
zur Einfiihrung der Rechtskategorie , geschiitzter
Biotop“ oder zum rechtlich verordneten Habitat-
schutz fiir gefdhrdete Arten nach sich ziehen.

Diese Naturschutzkonzeption schloss als weitere
Aspekte ethische und asthetische Begriindungen
aber ebenso Nutzungen in die Zielstellung ein. Sie
stiitzte sich in diesem Sinne insbesondere auf das
MAB-Programm, Projekt 8 ,Naturschutzgebiete
und ihr genetisches Material“, ohne dabei die Not-
wendigkeit des Schutzes der Arten- und Formen-
mannigfaltigkeit aufierhalb der Schutzgebiete und
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die Integration der Naturschutzziele in die Land-
nutzungssysteme zu iibersehen. Die Ergebnisse
einer erfolgreichen Naturschutzarbeit, eben die Er-
haltung der Arten- und Formenmannigfaltigkeit,
sollten der Nutzung z.B. als genetische Ressourcen
zugefiihrt werden. Vorbildhaft waren Losungen
der nachhaltigen Nutzung und des Schutzes fiir
Biosphérenreservate zu erarbeiten.

Die Entfaltung dieser sich iiber die 8o-er Jahre des
20. Jh. hinziehenden wissenschaftlichen Natur-
schutzdiskussion wurde ganz wesentlich von Dr.
SCHLOSSER getragen. Die politische Einordnung
dieser Diskussion und ihre Auswirkungen auf die
Gesetzgebung der DDR beschreibt REICHHOFF (1998,
1999). Fachlich fand diese Konzeption Eingang in
das Buch von SCHLOSSER, REICHHOFF & HANELT
(1991) Uber ,,Wildpflanzen Mitteleuropas. Nutzung
und Schutz“. Dieses Buch stellt damit eine Zusam-
menfassung der wissenschaftlichen Leistungen
von Dr. SCHLOSSER zum Themenkreis pflanzenge-
netische Ressourcen und Naturschutz dar.

Die Arbeiten von Dr. SIEGFRIED SCHLOSSER iiber
genetische und biologische Vielfalt, Genres-
sourcen und Naturschutzstrategie fielen in die
Gorbatschow-Zeit, die grof’e Hoffnungen auf
Veranderungen geweckt hatte. Die Mitwirkung
am MAB-Programm aber auch die Impulse des
Brundtland-Berichts (WELTKOMMISSION FUR UM-
WELT UND ENTWICKLUNG 1988) trugen diese Dis-
kussion. Die Denkrichtung wurde 1992 durch das
Ubereinkommen von Rio bestitigt. Wir diirfen
heute Dr. SIEGFRIED SCHLOSSER fiir seine anregen-
den und vorwirts drangenden Leistungen vor al-
lem aus den 8o-er Jahren des 20.Jh. danken.
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Neue Naturschutzbeauftragte mit besonde-
ren Aufgaben (NbBA) des Landes Sachsen-
Anhalt berufen

PEER SCHNITTER

Im Juni dieses Jahres wurden vom Landesamt
fiir Umweltschutz des Landes Sachsen-Anhalt als
Fachbehorde fiir Naturschutz, neue” Naturschutz-
beauftragte mit besonderen Aufgaben (NbBA) des
Landes Sachsen-Anhalt berufen. Dies machte sich
erforderlich, da die bisherige Verordnung (GVBL
LSA Nr. 4/1994 V. 21.01.1994) mit dem iiberarbei-
teten Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-An-
halt (GVBL. LSA Nr. 41/2004 V. 29.07.2004) aufser
Kraft gesetzt wurde.

Die neue Verordnung iiber nebenamtliche und
ehrenamtliche Mitarbeiter (GVBI. LSA Nr. 65/2005
V. 20.12.2005) zog die jetzt erfolgte Neuberufung
nach sich. De facto dndert sich fiir die NbBA nur

die Zustandigkeit der berufenden Naturschutzbe-
horde. War es bislang das Ministerium fiir Land-
wirtschaft und Umwelt, ist es nun das Landesamt
flir Umweltschutz, wo bisher auch die fachliche
Zustandigkeit lag.

In der nachfolgenden Ubersicht sind die neu be-
rufenen NbBA mit den entsprechenden Aufgaben
und fachlichen Ansprechpartnern benannt. Allen
Kolleginnen und Kollegen wiinschen wir fiir die
Erfillung der anspruchsvollen Aufgaben viel Er-
folg und Schaffenskraft, insbesondere aber das
notwendige Stehvermoégen in einer kritischen
Zeit!

Es bleibt anzumerken, dass auch die Obere und
die Unteren Naturschutzbehérde(n), so dies noch
nicht geschehen sein sollte, Naturschutzbeauf-
tragte auf der Basis der genannten Verordnung
berufen konnen.

NbBA Aufgaben Fachliche
Ansprechpartner
1 |Hans-Giinther Benecke ¢ Beratung zur Aufstellung und Durchfithrung sowie eigene Naturpark
Dorfplatz 53 Mitwirkung an Monitoringprogrammen, Datenaufbereitung und |Drémling
39649 Sachau -iibermittlung
¢ Kontrolle der Einhaltung der NSG- und Naturpark-Verordnung,
insbesondere an den Wasservogelschlafplatzen
¢ Beratung und Mitwirkung an Artenschutzprogrammen und der
Wegekonzeption, Mitwirkung in der Offentlichkeitsarbeit
2 |Thomas Bich ¢ Landesbeauftragter fiir den Schutz der Grof3trappe, insbes. fiir das |Staatliche
Winkelstr.10a Einstandsgebiet Fiener Bruch Vogelschutzwarte
39307 Tuchheim ¢ landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse im Landesamt fiir
Umweltschutz
3 |Gunter Braun ¢ Gebietsbetreuung des Biospharenreservates und der zugehdrigen |Biosphdrenreservat
Karl-Liebknecht-Str. 26 Schutzzonen Mittelelbe
39319 Jerichow * Unterstiitzung von Arten- und Biotopschutzmafinahmen
4 | Dr.Gerda Brauer ¢ Gebietsbetreuung des Biospharenreservates und der zugehorigen |Biospharenreservat
Friedrich-Ebert-Str. 6 Schutzzonen Mittelelbe
06862 Rodleben * Unterstiitzung von Arten- und Biotopschutzmafinahmen
5 |Reinhold Brennecke ¢ Beratung zur Aufstellung und Durchfithrung sowie eigene Naturpark
Waldring o4 Mitwirkung an Monitoringprogrammen, Datenaufbereitung und |Drémling
39340 Haldensleben -iibermittlung
¢ Kontrolle der Einhaltung der NSG- und Naturpark-Verordnung,
insbesondere an den Wasservogelschlafplatzen
¢ Beratung und Mitwirkung an Artenschutzprogrammen und der
Wegekonzeption, Mitwirkung in der Offentlichkeitsarbeit
6 |Lothar Buttstedt ¢ Regionaler Koordinator der Datenerfassung der Schmetterlinge Biosphérenreservat
Ziegeleistr. 26 und Mollusken zur Fortschreibung der Roten Liste sowie zur Karstlandschaft
06536 Rof3la okologischen Analyse Stidharz
¢ Gebietsbetreuung des Biosphédrenreservates und der zugehdrigen
Schutzzonen
* Unterstiitzung von Arten- und Biotopschutzmafinahmen
7 | Wolfgang Ciupa ¢ Regionaler Koordinator der Datenerfassung der halobioten Kafer |Landesamt fiir
Schulstr. 34 der Binnenlandsalzstellen sowie zur Fortschreibung der Roten Umweltschutz
39418 Stafdfurt Liste der Kafer
» oOkologische Analyse
8 | Dr.Friedrich Ebel ¢ Landeskoordinator fiir die Schutzgérten gefdhrdeter Pflanzenarten | Landesamt fiir
Landrain 143 Umweltschutz
06118 Halle (Saale)
9 |Kurt Franke ¢ Landesbeauftragter fiir den Schutz des Bibers Biosphérenreservat
Marienstr.1 ¢ landesweite Datenerfassung und kologische Analyse Mittelelbe
06785 Oranienbaum
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10 |Hans-Gilinther Fuhrmann landesweite Betreuung von Pflegemafinahmen in Schutzgérten Landesamt fiir
Georg-Cantor-Str. 4 gefihrdeter Pflanzenarten Umweltschutz
06108 Halle (Saale) Durchfiihrung von Vermehrungskulturen gefdhrdeter

Pflanzenarten

11 |Dr. Dietrich Heidecke Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Landesamt fiir
Ahornweg 3 Sdugetiere Umweltschutz
06179 Bennstedt landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

12 |Bernd Heinze Regionaler Koordinator fiir die Datenerfassung und die Landesamt fiir
Lindenstrafie 16 okologische Analyse in der Region Elb-Havel-Winkel fiir die Umweltschutz
39539 Havelberg Fortschreibung der Roten Liste der Schmetterlinge

13 | Gunnar Hensel Landeskoordinator fiir die Rote Liste der hypogdischen Pilze Landesamt fiir
Alte Lauchstadter Strasse 22 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Umweltschutz
06217 Merseburg

14 |Prof.Dr. Hagen Herdam Landeskoordinator fiir die Rote Liste der Farn- und Bliitenpflanzen | Landesamt fiir
Am Lindenberg 17 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Umweltschutz
06493 Strafiberg

15 |Dr.Horst Jage Landeskoordinator fiir die Erfassung der phytoparasitischen Pilze |Landesamt fiir
Waldsiedlung 15 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Umweltschutz
06901 Kemberg

16 |Manfred Jung Regionaler Koordinator fiir die Datenerfassung und die Landesamt fiir
Hauptstr. 26a okologische Analyse in der Region Harz und Vorland fiir die Umweltschutz
38822 Athenstedt Fortschreibung der Roten Liste der Kéfer

17 |Dr. Timm Karisch Landeskoordinator fiir die Rote Liste der Schmetterlinge Landesamt fiir
Tiefer Grund 39 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Umweltschutz
06842 Dessau-Mildensee

18 |Fred-Walter Konecke Regionaler Koordinator fiir die Datenerfassung und die Landesamt fiir
Kuhlenschlag 17 okologische Analyse in der Region Altmark fiir die Fortschreibung | Umweltschutz
39576 Stendal Rote Liste der Farn- und Bliitenpflanzen, Kifer sowie

Schmetterlinge

19 |Dr.Gerhard Kérnig Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Landesamt fiir
Pestalozzistr. 54 Mollusken Umweltschutz
06128 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

20 |Manfred Kuhnert Landesbeauftragter fiir den Schutz von Fluss- und Staatliche
Dorfstr. 21 Trauerseeschwalbe Vogelschutzwarte
39524 Wulkau landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse im Landesamt fiir

Umweltschutz

21 | Dipl.-Biol. Jorg Leine Beauftragter fiir die Zusammenstellung der Ubersicht der fiirden |Landesamt fiir
Kopernikusstr. 38 Naturschutz besonders wertvollen Tier- und Pflanzenarten Umweltschutz
06118 Halle (Saale)

22 | Dr. Marita Liibke-Al Hussein Regionale Koordinatorin fiir die Datenerfassung und die Landesamt fiir
Hyazinthenstr. 11 okologische Analyse in der Region Untere Saale zur Fortschreibung | Umweltschutz
06122 Halle (Saale) der Roten Listen der Webspinnen, Lauf- und Kurzfliigelkéfer

23 |Dr. Werner Malchau Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Landesamt fiir
Republikstr. 38 Hirschkéfer Umweltschutz
39218 Schonebeck landesweite Daten-Erfassung und 6kologische Analyse

24 |Dipl.-Biol. Ubbo Mammen Landesbeauftragter fiir das Monitoring Greifvogel und Eulen Staatliche
Buchenweg 14 landesweite Datenerfassung und kologische Analyse Vogelschutzwarte
06132 Halle (Saale) im Landesamt fir

Umweltschutz

25 | Dipl.-Biol. Frank Meyer Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Lurche |Landesamt fiir
Miihlweg 39 und Kriechtiere, Herpetofauna-Erfassung Umweltschutz
06114 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

26 |Siegfried Miiller Gebietsbetreuung des Biosphdrenreservates und der zugehdrigen |Biosphédrenreservat
Dorfstr. 25 Schutzzonen Mittelelbe
06786 Riesigk Unterstiitzung von Arten- und Biotopschutzmafinahmen

27 | PD Dr. Volker Neumann Landeskoordinator fiir die Checklisten und die Roten Listen der Landesamt fiir
Eichenweg 06 Bockkifer, Prachtkéfer, Buntkifer und Kleinkrebse Umweltschutz
06120 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

28 |Rudolf Ortlieb Landesbeauftragter fiir den Schutz des Wanderfalken Staatliche
Lehbreite 9 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Vogelschutzwarte
06311 Helbra im Landesamt fiir

Umweltschutz

29 |Herbert Reuter Beratung zur Aufstellung und Durchfiihrung sowie eigene Naturpark
Germenauer Str. 29 Mitwirkung an Monitoringprogrammen, Datenaufbereitung und |Drémling
38486 Jahrstedt -iibermittlung

Kontrolle der Einhaltung der NSG- und Naturpark-Verordnung,
insbesondere an den Wasservogelschlafplatzen

Beratung und Mitwirkung an Artenschutzprogrammenn und der
Wegekonzeption, Mitwirkung in der Offentlichkeitsarbeit

50




30 |Udo Richter Landeskoordinator fiir die Rote Liste der Pilze Landesamt fiir
Traubenweg 08 landesweite Datenerfassung und ékologische Analyse Umweltschutz
06632 Freyburg/UND

31 |Dr.Peter Sacher Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Landesamt fiir
Am Gonnenicht 08 Spinnentiere Umweltschutz
38871 Abbenrode landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

32 | Gerhard Scheil Landesbeauftragter fiir den Schutz des Kranichs Staatliche
Mittelstr.1 landesweite Datenerfassung und ékologische Analyse Vogelschutzwarte
06800 Jefinitz im Landesamt fiir

Umweltschutz

33 |Dr.Karla Schneider Landeskoordinatorin fiir die Checkliste und die Rote Liste der Landesamt fiir
Schwedenweg 1 Riisselkéfer Umweltschutz
06120 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

34 |Dr.Paul Scholze Regionaler Koordinator fiir die Datenerfassung und 6kologische Landesamt fiir
Im Osterfeld 31 Analyse in der Region Harz und Vorland fiir die Fortschreibung der | Umweltschutz
06507 Gernrode Roten Liste Kurzfliigelkéfer

35 |Dr. Christoph Schénborn Regionaler Koordinator fiir die Datenerfassung und 6kologische Ana- | Nationalpark Harz
Schleinitzstr. 08 lyse in der Region Harz und Vorland fiir die Fortschreibung der Roten
38889 Blankenburg Liste der Schmetterlinge, insbesondere fiir den Nationalpark Harz

36 |Prof. Dr. Rudolf Schubert Landeskoordinator Vegetationskunde und potentiell natiirliche Landesamt fiir
Eythstrafe 28 Vegetation Umweltschutz
06118 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse

37 |Martin Schulze Landesbeauftragter fiir die Internationale Wasservogelzidhlung Staatliche
Gustav-Hertzberg-Str.1 im Rahmen der Ramsar-Konvention - landesweite Datenerfassung | Vogelschutzwarte
06110 Halle und 6kologische Analyse im Landesamt fiir

Regionalbeauftragter fiir den Schutz des Bienenfressers im Siiden | Umweltschutz
Sachsen-Anhalts - regionale Datenerfassung

38 |Dr.Peter Schiitze Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Moose |Landesamt fiir
Goethestrafle 25 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Umweltschutz
06114 Halle

39 |Dr.Bernd Simon Regionalbeauftragter fiir die EU SPA ,Annaburger Heide", Staatliche
Im Winkel 4 »Gliicksburger Heide" und ,,Miindungsgebiet der Schwarzen Vogelschutzwarte
06922 Plossig Elster” im Landesamt fiir

spezielle Datenerfassung und okologische Analyse Umweltschutz

40 |Dr. Andreas Stark Regionaler Koordinator fiir die Datenerfassung und 6kologische Landesamt fiir
Seebener Str.190 Analyse im siidlichen LSA fiir die Fortschreibung der Roten Liste | Umweltschutz
06114 Halle (Saale) ausgewahlter Dipteren-Gruppen

41 |Rosmarie Steglich Regionale Koordinatorin fiir die Datenerfassung und ékologische |Landesamt fiir
Quittenweg 53 Analyse in der Region nordliches Sachsen-Anhalt fiir die Umweltschutz
39118 Magdeburg Fortschreibung der Roten Listen der Heuschrecken und Libellen

42 |Ulla Taglich Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Pilze  |Landesamt fiir
Alte Lauchstadter Strasse 22 landesweite Datenerfassung und ékologische Analyse Umweltschutz
06217 Merseburg

43 |Dr.Lothar Tauscher Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Algen |Landesamt fiir
Petersburger Strale 44 landesweite Datenerfassung und kologische Analyse Umweltschutz
10249 Berlin

44 |Ingolf Thodte Landesbeauftragter fiir die Wissenschaftliche Vogelberingung, Staatliche
Erwitterstr. o2 Koordination des Beringungswesens in Sachsen-Anhalt in Vogelschutzwarte
06385 Aken Zusammenarbeit mit der StVSW im Landesamt fiir

Landesbeauftragter fiir den Schutz des Bienenfressers Umweltschutz
landesweite Datenerfassung und ékologische Analyse

45 |Martin Wadewitz Landesbeauftragter fiir den Schutz des Uhus Staatliche
Eike-von-Repgow-Str. 14 landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Vogelschutzwarte
38820 Halberstadt im Landesamt fiir

Umweltschutz

46 |Dr. Michael Wallaschek Landeskoordinator fiir die Checklisten und die Roten Listen der Landesamt fiir
Agnes-Gosche-Str. 43 Geradfliigler Umweltschutz
06120 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und ékologische Analyse

47 |PD Dr. Werner Witsack Landeskoordinator fiir die Checkliste und die Rote Liste der Landesamt fiir
Stieger Weg 55 Zikaden Umweltschutz
06120 Halle (Saale) landesweite Datenerfassung und kologische Analyse

48 |Heinz Ziesche Landeskoordinator fiir die Datenerfassung der Orchideen Landesamt fiir
Lindenbergweg 35H landesweite Datenerfassung und 6kologische Analyse Umweltschutz
06502 Thale
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Abb. 1: Riesenaronstab im NSG “Elendstal” im Harz. Foto: O. Wiistemann.

Der Amerikanische Riesenaronstab
im Harz

CHRISTOPH SCHONBORN

Der in Sumpfgebieten Nordamerikas beheima-
tete Riesenaronstab (Lysichiton americanus) ist
eine attraktive Staude mit bis zu 1,5 m langen
Bléittern aus der Familie der Aronstabgewachse.
In Deutschland wird das auch unter dem Namen
Scheinkalla bekannte Gewichs als Zierpflanze in
Garten- und Parkanlagen verwendet. Seit ca.1980
sind im Taunus in Hessen sowie im Ruhrgebiet
auch Freilandpopulationen bekannt, von denen
zumindest das hessische Vorkommen auf gezielte
Ansiedlung zuriickgefiihrt wird.

Auf Grund seiner betrdchtlichen Grofle und der
Fahigkeit, an naturnahen Standorten in Quell-
fluren und Bachtélchen artenarme Dominanzbe-
stande auszubilden, gilt der Riesenaronstab als
Bedrohung fiir die einheimische Biodiversitat. Er
wird heute zu den besonders problematischen
Neophyten in Deutschland gerechnet (KowaRrIik

52

2003). Dabei ist von Interesse, dass sich die Art in
den beiden bisher bekannten Vorkommensgebie-
ten in Deutschland hinsichtlich ihres invasiven
Charakters offenbar véllig gegensétzlich verhalt.
Wiahrend in den Bestédnden in Hessen eine deutli-
che Artenverarmung konstatiert werden musste
und die Art hier intensiv bekdmpft wurde (ALBER-
TERNST 2005), gelten die Vorkommen im Ruhrge-
biet als unproblematisch.

Weit weniger bekannt ist hingegen die Tatsache,
dass der Riesenaronstab bereits 1993 auch in Sach-
sen-Anhalt im Freiland nachgewiesen wurde. Im
Tal der Kalten Bode zwischen Elend und Mandel-
holz standen 1993 eine und 1994 drei Pflanzen
(HERDAM 19944,1994b). Breitere Aufmerksamkeit
hat dieser Nachweis indes nicht gefunden, wohl
deshalb nicht, weil zum damaligen Zeitpunkt die
naturschutzfachliche Bedeutung der Art noch
weithin unbekannt war.

Wanderer fanden im Sommer 2005 im NSG
»Elendstal”, ca.3km von der ersten Fundstelle ent-
fernt, einen Riesenaronstab und fragten nach der
Artzugehorigkeit dieser beeindruckenden Pflan-



ze. Auch der Bestand am urspriinglichen Standort
war, wie sich zwischenzeitlich herausstellte, in
den Folgejahren auf ca. 20 Individuen angewach-
sen. Mithin hat sich der Riesenaronstab mindes-
tens 12 Jahre im Gebiet gehalten und dabei sogar
leicht ausgebreitet. Dies ist recht erstaunlich, da
die Art als spétfrostgefahrdet gilt und die Stand-
orte im Harz gegeniiber den bekannten Vorkom-
men in Westdeutschland klimatisch deutlich be-
nachteiligt sind.

Die Herkunft der Pflanzen lief sich nicht ermit-
teln. Auf Grund der Erfahrungen in Hessen wur-
den sie vorbeugend entfernt. Die nichsten Jahre
miissen zeigen, ob die Art sich bei uns dauerhaft
erhalten kann, und ob sie vielleicht einmal zu ei-
nem Problem fiir den Naturschutz wird.

Fir wichtige Informationen oder anregende
Diskussion danke ich herzlich Frau Dr. BEATE AL-
BERTERNST (Universitat Frankfurt), Herrn FRANK
KLINGENSTEIN (Bundesamt fiir Naturschutz),
Herrn Dr. HANs-ULrIcH KisoN (Botanischer Ar-
beitskreis Nordharz) und Herrn OTFRIED WUSTE-
MANN (Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt).
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NABU-Artenschutzprojekt
,Bienenfresser Sachsen-Anhalt*

Der NABU Landesverband Sachsen-Anhalt eV.
fithrt in den Jahren 2006 und 2007 das von der
Européischen Union, dem Bund und dem Land
Sachsen-Anhalt geférderte Vorhaben ,Bestands-
monitoring, Gefidhrdungsanalyse, Erstellung
eines Maflnahmekataloges sowie modellhafte
Umsetzung von Artenschutzmafinahmen fiir den
Bienenfresser (Merops apiaster Linnaeus, 1758) in
Sachsen-Anhalt” durch.

Ziel des Artenschutzprojektes ist die

- Erarbeitung einer aktuellen, landkreisbezoge-
nen Bestandsiibersicht der sich ausbreitenden,
streng geschiitzten Vogelart mit Schwerpunkt-
vorkommen im Land Sachsen-Anhalt,

- Analyse der Brut- und Schlafplatze sowie Nah-
rungsflachen der Art,

- Ermittlung brutbiologischer und phénologi-
scher Daten,

- Darstellung von brutplatzspezifischen Gefdhr-
dungsfaktoren sowie moglicher Schutz- und
Pflegemafinahmen und

- Umsetzung erster konkreter Artenschutzmaf-
nahmen.

Im Rahmen des Projektes ist der NABU an der
Mitteilung sadmtlicher Beobachtungsdaten des
Bienenfressers in Sachsen-Anhalt interessiert
— besonders an aktuellen, aber auch solchen aus
zuriickliegenden Jahren -, um eine moglichst
vollstdndige Ubersicht seines aktuellen Auftre-
tens und des Besiedlungsverlaufes im Land Sach-
sen-Anhalt gewinnen und dokumentieren zu
konnen.

Beobachtungen der Art konnen formlos an das
vom NABU Landesverband mit der Projektkoordi-
nation beauftragte

Biiro RANA, z.Hd. Martin Schulze,
Miihlweg 39, 06114 Halle/S.

(Tel.: 0345 -13175 85,
E-Mail:martin.schulze@rana-halle.de)

ubermittelt werden.
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Nachweis der Nase (Chondrostoma nasus)
in der sachsen-anhaltischen Elbe

UWE ZUPPKE

Bei einer Fischarten-Erfassung in der Elbe zwi-
schen Arneburg und Sandau (Landkreis Stendal)
am 06.07.2005 fingen J. HUTH, M. REUTER und der
Verfasser am linken Ufer bei Strom-km 410 auf ei-
ner flach iiberstromten Kiesbank im Buhnenfeld
drei Nasen (Chondrostoma nasus) von je etwa 15
cm Lange. Die Fischart Nase wird in der Roten Lis-
te Sachsen-Anhalts (KAMMERAD et al. 2004) in der
Gefahrdungskategorie 1 gefiihrt. Damit gilt sie
hier als vom Aussterben bedroht.

Nasen sind langgestreckte, spindelférmige Fische
mit einer nasenartig verlingerten Kopfspitze
und einem unterstindigen Maul mit einem hor-
nigen, scharfkantigen Belag der Unterlippe. Dies
verleiht der Kopfspitze bei Frontalansicht eine
entfernte Ahnlichkeit mit einem Schweineriissel
(siehe Abb. 1 und 2). Bei oberfldchliger Betrach-
tung konnte die Nase mit anderen Weif3fischen
verwechselt werden, insbesondere mit der sehr
seltenen Zahrte, die ebenfalls eine deutlich nasen-
artige Kopfspitze, aber keinen hornigen Uberzug
auf der Unterlippe hat. Die Nase ist ein rheophiler
Fisch der Barben- und Aschenregion schnellflie-
Render Fliisse, der nach BaucH (1966) allerdings
in der Elbe ,fehlt“. Da andere Autoren (z.B. KLUGE
1900, JURGENS 1939 u.a.) diese Art zweifelsfrei fiir
die Elbe beschreiben, ist es strittig, ob die Nase
zur autochthonen Fischfauna der Elbe gehort.
Der angefiihrte Fangnachweis reiht sich ein in
einige wenige gesicherte Nachweise, die der Obe-
ren Fischereibehorde Sachsen-Anhalts vorliegen
(nach Auskunft von J. MENCKE). Fiir neuere Fange
bezeichnet ZARSKE (1996) jegliche Interpretatio-
nen als spekulativ, da seit etwa 1958 auf tschechi-
schem Gebiet versucht wird, Nasen anzusiedeln.
Dies muss auch fiir den vorliegenden jiingsten
Nachweis gelten, obwohl man geneigt ist, eine
500 km lange, stromabwiérts gerichtete Wande-
rung anzuzweifeln.

Fiir die europdischen Nasenvorkommen werden
drastische Bestandsriickgdnge verzeichnet. Daher
wurde diese Art 1993 in Deutschland zum , Fisch
des Jahres“ ernannt. Wie die meisten rheophilen
und kieslaichenden Fischarten ist sie durch das
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Abb. 1: Nase (Chondrostoma nasus) aus der Elbe bei
Strom-km 410 am 06.07.2005. Foto: U.Zuppke.

Verschwinden oder Verschlammen der flachen
Kiesstellen in den Fliissen gefihrdet, abgesehen
von den Unterbrechungen der Laichwanderun-
gen durch Querbauwerke in den Nebenfliissen.
Daher ist die Nase auch in Sachsen-Anhalt eine
iiberaus gefahrdete Art und durch ganzjahriges
Fangverbot geschiitzt.



Abb.. 2: Nase (Chondrostoma nasus) aus der Elbe bei Strom-km 410 am 06.07.2005.
Foto: U.Zuppke.
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Veranstaltungen

Bericht zur Jahrestagung der Feldherpeto-
logen 2006

JURGEN BUSCHENDORF

Der Einladung zur Jahrestagung 2006 der Feld-
herpetologen des Landes Sachsen-Anhalt am 11.
Marz 2006 waren 22 Teilnehmer in das Zoologi-
sche Institut der Martin-Luther-Universitat Halle-
Wittenberg gefolgt.

Nach der Begriiffung durch den Vorsitzenden das
Landesfachausschusses (LFA) Feldherpetologie
FRANK MEYER und den Gastgeber Dr. WoLF-RU-
DIGER GROf3E berichtete letzterer {iber das Thema
,Untersuchungen zur Okologie und zum Schutz
des Laubfrosches im Sommerhabitat“. Hauptun-
tersuchungsgebiet waren die Papitzer Lehmla-
chen in der Schkeuditzer Elster-Luppe-Aue. Konn-
te hier einst eine flichendeckende Verbreitung
des Laubfrosches festgestellt werden, fiihrten in
den letzten Jahrzehnten unterschiedliche Eingrif-
fe in die Landschaft zu einer starken Reduzierung
der Populationen. Erfreulicherweise konnte aber
auch ein Wiederaufleben von verschollenen Be-
standen registriert werden. Einem kurzen Exkurs
zur Individualerkennung schlossen sich Betrach-
tungen Uber den Jahreslebensraum und die Wan-
derungen der Laubfrosche zwischen Winterquar-
tier, Laichplatz und Sommerquartier an. Nach
der Paarung bevorzugt die Art nahrungsreiche
und sonnenexponierte Habitate. Vielfiltige Un-
tersuchungen zum Verhalten von Laubfréschen
bezogen sich u. a. auf die Wanderung von Meta-
morphoslingen (als mittlere Entfernung der Som-
merhabitate von den Laichgewdssern wurden ca.
670 m festgestellt; Minimum 300 m, Maximum
900 m; n= 21) und auf Studien der Stimmen der
Tiere. Abschliefiend wies Dr. GRof3E auf die Viel-
zahl von Gefahren hin, denen die Laubfrésche in
der Aue ausgesetzt sind, so z. B. durch Abholzung,
Mahd, Uberbeweidung, Diingung und Biozidaus-
bringung. Als unabdingbar fiir den Schutz dieser
Art wurden u.a. die Erhaltung von Offenstandor-
ten und eine Mahd erst nach dem 10.0ktober ge-
nannt.
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Die Diskussion beriihrte die Nutzung der Feldflur
als Sommerlebensraum (Zuckerriiben und Mais-
bestinde werden genutzt), die Animierung zur
Lautiufierung durch Hubschraubergeriusche, die
Eignung von Feuerldschteichen als Laichgewas-
ser (nur, wenn im Wasser Strukturen vorhanden
sind), die optimale Tiefe von Laichgewéssern ( 20
- 50 cm) und den Wanderungsbeginn im Frithjahr
(der Laubfrosch gehort zu den Frithwanderern).

Den traditionellen ichthyologischen Beitrag hielt
Dr. UWE ZUPPKE zum Thema ,, Die Fischfauna am
Muldewehr Dessau und Betrachtungen zur Not-
wendigkeit der 6kologischen Duchgéngigkeit “.
Wehre sind Wanderungsbarrieren vor allem fiir
flussaufwiarts wandernde Fischarten. Untersu-
chungen mit einem Elektrofischgerdt im Jahre
2002 ober- und unterhalb des Muldewehrs Des-
sau brachten einige erfreuliche Erkenntnisse iiber
den Fischbestand, u. a. den Nachweis der bisher
als verschollen geltenden Arten Flussneunauge,
Barbe und Quappe, lieflen aber auch erkennen,
dass das Wehr tatsdchlich eine Barriere darstellt
(oberhalb 14, unterhalb 16 Arten nachgewiesen).
Vergleichende Untersuchungen am Muldewehr
bei Raguhn bestétigten diese Erkenntnis (ober-
halb 8, unterhalb 13 Arten).

Es folgten Ausfiihrungen iiber das unterschied-
liche Wanderverhalten bestimmter Fischarten
(anadrome, katadrome, potamodrome).

Ein Uberblick iiber die geplante Fischdurchgin-
gigkeit der Mulde lie3 erkennen, dass in diesem
Fluss noch viele Querbauwerke den Fischen das
Wandern erschweren oder unmoglich machen,
vor allem auch im sdchsischen Muldelauf. Am
Beispiel der Fischaufstiegsanlage in der Jonitzer
Mulde in Dessau - Waldersee konnte Dr. Zuppke
zeigen, wie die Nachteile der Wehre ausgeglichen
werden konnen.

HoRsT - DIETER WESTPHAL von der Naturparkver-
waltung Dromling referierte iiber die Notwen-
digkeit von ,Straflenbegleitenden Amphibien-
schutzanlagen®. Im NSG ,,Ohre-Dréomling” (Grof3e
10.340 ha) wurde an der Landstrafe L 22 zwischen



den Orten Buchhorst und Réwitz auf 3 km Lange
eine Zdhlung der Verkehrsopfer durchgefiihrt.
Die Straf3e flihrt durch ein Gebiet mit beiderseits
zahlreichen breiten Grében. Im September 2003
wurden an einem Tag 34, an zwei anderen Tagen
jeweils 21 tote Ringelnattern gezahlt, insgesamt
im Monat September 89 Verkehrsopfer dieser
Art. Wahrend die hochste Opferzahl im Herbst zu
verzeichnen war, wurden in den anderen Jahres-
zeiten nur wenige tote Ringelnattern aufgefun-
den. Es handelte sich meisten um jlingere Tiere.
Aufschlussreich ist die Tatsache, dass die meisten
toten Tiere in dem Straflenabschnitt zu verzeich-
nen waren, in dem auch am schnellsten gefahren
wurde. Als Schutzmafinahme sind daher soo m
Amphibienschutzanlagen geplant, die bei nach-
gewiesener Wirksamkeit auf 3skm verlangert wer-
den sollen.

Danach wurde iber die ,Weiterfithrung des Er-
fassungsprojektes Herpetofauna des Landes
Sachsen-Anhalt“ beraten. Dr. JURGEN BUSCHEN-
DORF verwies auf drei Schwerpunkte der kiinfti-
gen Arbeit:

e In Auswertung der in der Publikation ,Die Lur-
che und Kriechtiere Sachsen-Anhalts“ ver6f-
fentlichten Verbreitungskarten wurde gezeigt,
dass Kenntnisliicken iiber die Verbreitung so-
wohl haufiger als auch seltener Arten weiter-
hin bestehen. Diese sollen moglichst bald ge-
tilgt werden.

* Einen weiteren Schwerpunkt bilden die Proble-
marten, sowohl hinsichtlich ihrer Verbreitung
als auch der Determination. So wurde die Fra-
ge aufgeworfen, ob sich die Vorkommen des
Springfrosches in Westsachsen nicht auch im
Gebiet nordlich von Zeitz fortsetzen. Besonders
wiahrend der Arbeit am Projekt ,Herpetofauna
Sachsen-Anhalts“ hat sich gezeigt, welch gro-
Re Schwierigkeit die Determination der Griin-
froschgruppe, insbesondere von Rana lessonae,
bereitet.

- Die Notwendigkeit intensiver Langzeitbeob-
achtungen von Populationen in ausgewéahlten
Gebieten (Dauerbeobachtungsflichen) wurde
angesprochen, da nur sie Aufschluss tiber Popu-
lationsstarken und Populationsentwicklungen
geben konnen und auch begriindete Aussagen
uber das Fehlen einer Art zulassen.

In der Diskussion betonte Dr. PEER SCHNITTER
(Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt)
die Notwendigkeit weiterer intensiver feldher-
petologischer Arbeiten in Sachsen-Anhalt. Die
EU fordert in regelméfigen Abstéinden (6-Jah-
res-Turnus) Berichte u. a. zum Erhaltungszustand
der Arten der Anhange der FFH-Richtlinie ab, in
denen zahlreiche Lurch- und Kriechtierarten ver-
merkt sind. Fiir ein perspektivisch vom Land zu
finanzierendes Monitoringsystem, das insbeson-
dere die FFH- Arten betrifft, sind landesweit spe-
zielle Untersuchungsgebiete auszuwihlen und in
Anlehnung an die Bewertungsschemata fiir den
gunstigen Erhaltungszustand der Arten entspre-
chende Erfassungstiefen festzulegen. Hier sollte
der LFA aktiv werden und geeignete Vorschlige
unterbreiten.

Da im Landesamt fiir Umweltschutz zur Zeit kei-
ne personellen Kapazititen fiir die laufende Da-
tenhaltung bestehen, libernimmt ab sofort Dr.
Buscuenporr diese Aufgabe. Er verfiigt auch iiber
Erfassungsbogen bzw. Messtischblitter, die unter
der unten angegebenen Adresse abgefordert wer-
den konnen. In der weiteren Diskussion wurde
vorgeschlagen, dass der LFA einen , Problemkata-
log“ zusammenstellt, aus dem sich die Mitarbei-
ter die ihnen zusagenden Aufgaben auswihlen
koénnen.

FRANK MEYER bat die anwesenden Spezialisten
abschliefRend, sich als Regionalbetreuer bzw. An-
sprechpartner fiir die in den einzelnen Gebieten
unseres Landes tatigen Feldherpetologen zur Ver-
fiigung zu stellen.

Dr. JURGEN BUSCHENDORF
Ahornring 61

06184 Kabelsketal OT Zwintschona
E-Mail: Drjbuschendorf@aol.com
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Schrifttum

Amphibienfiihrer in verbesserter Qualitat
neu aufgelegt

BERNIGHAUSEN, E.: Welche Kaulquappe ist das?
Der wasserfeste Amphibienfithrer. - Natur-
schutzbund Deutschland, Landesverband Nie-
dersachsen e.V., Hannover. — 2003. - 43 S. - 25 Ab-
bildungen. - ISBN 3-925815-25-2. - Preis: 14,90 €

Der Amphibienfiihrer ist in seiner 7. Auflage wei-
ter verbessert worden. Das handliche Taschenfor-
mat wurde beibehalten, die Laminierung schiitzt
vor Feuchtigkeit und so ist das Heftchen fiir die
Geldndearbeit ein unentbehrlicher Helfer gewor-
den.

Die einleitenden Bestimmungsschliissel fiir adul-
te Tiere werden durch Ubersichten zu Frosch- und
Schwanzlurchen ergéinzt. Gleiches gilt fiir den
Larvenbestimmungsschliissel. Die folgenden
Seiten sind den Artkapiteln gewidmet. Im Ein-
zelnen werden jeweils die Larven (Fenster zeigen
Detaildarstellungen markanter Merkmale) und
die Adulttiere (mindestens Bauch- und Riickseite)
abgebildet. Verglichen mit fritheren Auflagen ist
die Qualitat der Fotos wesentlich besser gewor-
den. Die Textpassagen der Artseiten sind duflerst
instruktiv und erganzen hervorragend die Bild-
ubersichten.

In dieser Form ist der Bernighausen-Feldfithrer
eine wirkliche Hilfe bei Geldndearbeiten von
Schiilern ebenso wie Studenten, von Naturfreun-
den und Mitarbeitern von Fachbehérden. Der
europaweite Erfolg des Heftchens zeigt sich auch
im Erscheinen einer zweiten englischsprachigen
Auflage im Jahre 2004.

W.-R. GROf3E
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Die Europdischen Vogelschutzgebiete des Landes
Brandenburg. - Naturschutz und Landschafts-
pflege in Brandenburg Jg. 14, H. 3/4. — Potsdam
2005.-103 S. - 91 farbige und 1 s/w-Abb. - 28 Kar-
ten — 29 Tab. — ISSN 0942-9328.- Preis 10,00 €.

Im vorliegenden Werk wird ein eindrucksvoller
Uberblick iiber die 27 Europiischen Vogelschutz-
gebiete (EU SPA) des Landes Brandenburg gege-
ben. Einleitend wird das Ausweisungsverfahren
in Brandenburg kurz vorgestellt. Eine Ubersichts-
karte zur Lage der Gebiete im Land erleichtert die
Orientierung. AnschliefRend erfolgt die Beschrei-
bung des entsprechenden brandenburgischen
Fachkonzeptes fiir die Auswahl der EU SPA sowie
eine ausfiihrliche Darstellung der einzelnen Ge-
biete. Ein Vergleich mit der Darstellung der ersten
12 Vogelschutzgebiete im Land Brandenburg aus
dem Jahre 1998 lisst einen enormen Wissenszu-
wachs sowie die Entwicklung der Meldung von
EU SPA im Land Brandenburg an die EU erken-
nen.

Das Fachkonzept fiir die Auswahl der geeignets-
ten Gebiete gemaf’ Art. 4 (1,2) der EU-Vogelschutz-
richtlinie in Brandenburg wird fiir jeden etwas
mit der Materie vertrauten Leser nachvollziehbar
und allgemein verstandlich erldutert. Es werden
die IBA-Kriterien als Grundlage aufgefiihrt, die
Anwendung der Kriterien beschrieben und an-
schlieflend die Identifikation der geeignetsten
Gebiete mit Hilfe von zwei Tabellen der rele-
vanten Schwellenwerte der IBA-Kriterien fiir die
Brut- und Rastvogel in Brandenburg erliutert.
Folgerichtig wére an dieser Stelle eine Ubersicht
angebracht, die eine mit den entsprechenden Ar-
ten untersetzte Kriterienerfiillung fiir jedes be-
nannte EU SPA darstellt. Leider fehlt diese.

Die Beschreibung der einzelnen Vogelschutzge-
biete erfolgt in sehr ansprechender und iiber-
sichtlicher Form nach einheitlicher Gliederung.
Es werden allgemeine Angaben zu Gréfie und
Schutzstatus gemacht und eine Gebietsbeschrei-
bung vorgenommen. Die Bedeutung als Vogel-
schutzgebiet wird erldutert, die Erhaltungsziele
dargestellt und Vorschlige fir fordernde Maf3-
nahmen formuliert. Die Texte sind fachlich fun-



diert und sehr informativ. Bei einigen Gebieten
werden die Erhaltungsziele sehr ausfiihrlich be-
schrieben, die Vorschlage fiir zu treffende Maf3-
nahmen sind dann jedoch recht kurz gehalten,
beispielsweise fiir die EU SPA Schorfheide-Chorin
und Unteres Odertal. Aus der Sicht einer Fachbe-
hoérde fiir Naturschutz hétte hier die Moglichkeit
bestanden, wesentliche fachliche Schwerpunkte
der Gebietsentwicklung im Vorfeld zu erarbeiten-
der Managementplidne zu formulieren. Jede Be-
schreibung ist mit einer Gebietskarte versehen,
einschliefdlich einer Darstellung des prozentu-
alen Anteils der Lebensraumtypen. Eine Tabelle
gewadhrt jeweils Einblick in das Vorkommen von
Brut- und Rastvogelbestinden der entsprechen-
den Arten. Hier muss jedem Leser bewusst sein,
dass diese Angaben auf Grund von Veranderun-
gen in Populationen bzw. neuem Erkenntnisge-
winn, beispielsweise durch Intensivierung von
Arterfassungen, immer nur ein entsprechendes
Zeitdokument darstellen. Leider fehlt den Tabel-
len fiir die einzelnen Gebiete eine Kennzeichnung
der fiir die Gebietsauswahl wertgebenden Arten.
Mit der sehr guten Ausgestaltung der Darstel-
lung durch viele Farbabbildungen von gebietsty-
pischen Landschaften und Vogelarten steht dem
Leser von Beginn an ein angenehm wirkendes
Gesamtkonzept gegentiber, leider durch wenige,
jedoch ungeschickt eingepasste Werbung bzw. Li-
teraturschau etwas gestort.

Mit dieser gelungenen Zusammenstellung iiber
die Europaischen Vogelschutzgebiete des Landes
Brandenburg wurde der gegenwartige Kenntnis-
stand sehr anschaulich dokumentiert. Sie stellt
eine umfangreiche Informationsquelle fiir spe-
ziell Interessierte dar und sei den Naturschutzbe-
horden der Bundesldnder als gutes Beispiel emp-
fohlen.

G.D DORNBUSCH

PLOTNER, J.: Die westpaldarktischen Wasserfro-
sche. Von Mirtyrern der Wissenschaft zur bio-
logischen Sensation.- Laurenti Verlag, Bielefeld,
2005. - 160 S. - 44 Abbildungen. - 9 Tabellen. - 8
Farbtafeln.-ISBN3-933066-26-3.Preis 20,00 € (bei
Direktbestellung beim Verlag (verlag@laurenti.
de) ohne Versandkosten).

Die Entdeckung des Hybridcharakters mitteleu-
ropaischer Griinfrésche durch L. BERGER im Jahr
1967 16ste eine Lawine von Untersuchungen zur
Genetik, zum Verhalten und zur Okologie der
allseits beliebten und bekannten Griinfrésche
aus. Es ist der Verdienst von J. PLOTNER und des
Laurenti-Verlages, wieder einmal eine aktuelle
Zusammenfassung zu den Wasserfroschhybri-
den (Rana kL esculenta) und den urspriinglichen
Elternarten, Seefrosch (Rana ridibunda) und
Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae) erstellt zu
haben. Die Fiille systematischer Arbeiten auf
diesem Gebiet ist fiir den Einzelnen nicht mehr
iiberschaubar. Allein das moderne Methoden-
spektrum der 199o0er Jahre auf dem Gebiet der
Molekulargenetik und der Bioakustik rechtfertigt
die jetzt vorliegende Ubersicht. Dabei sei die von
R. GUNTHER verfasste Darstellung ,Die Wasser-
frésche Europas®, Neue Brehm Biicherei, Heft 600
als Grundlage empfohlen.

Erstaunlich ist vor allem die Kiirze der Zeit, in der
sich der Wandel der systematischen Ansichten
zu Arten und Formen des westpaldarktischen
Wasserfroschkomplexes vollzogen hat. Der Griin-
froschkomplex umfasst nach PLOTNER mindes-
tens 10 sichere Arten (durch Merkmale, Verbrei-
tungskarten u.a. gut dokumentiert) und mogli-
cherweise weitere sechs bisher unbenannte For-
men. Dabei ergeben sich fiir den Wissenschaftler
ebenso wie fiir Interessenten, Feldpraktiker und
Studenten viele Informationen fiir zukinftige
Studien und Vorhaben.

Ein weiteres Kapitel ist dem Phianomen der hyb-
ridogenetischen Fortpflanzung der Griinfrésche
gewidmet. Dabei zeigt sich eine grofie Vielfalt
und Komplexitat der bei den Wasserfroschen vor-
kommenden Vererbungs- und Reproduktionsmo-
di. Es bestehen zwischen Populationen und geo-
graphischen Regionen gravierende Unterschiede.
Im Kapitel 4 werden verschiedene Populations-
systeme und -typen vorgestellt. Entsprechend
der genotypischen Struktur kann man Wasser-
froschpopulationen in Populationssysteme ord-
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nen. Das am besten untersuchte System ist das
lessonae-esculeanta-System. Eine Ubersicht zur
genetischen Struktur von Wasserfroschpopulati-
onen (~ Systemen) erldutert auch dem Nichtgene-
tiker anschaulich die Chromosomenverteilung in
den verschiedenen Vergesellschaftungen. Konse-
quenzen daraus ergeben sich vordergriindig auch
fiir die Feldarbeiten, da bis in die 1980-er Jahre
die Griinfroschvorkommen unzureichend erfasst
wurden. Die raumliche Verbreitung der Populati-
onssysteme steht aber in engem Zusammenhang
mit den Umweltanspriichen der Arten (kleine
Timpel und Weiher weisen andere Populations-
strukturen auf als grofiere Flussauen und Seen!).
Hochaktuell ist auch das letzte Kapitel zur Ge-
fahrdung und zum Schutz der Grinfrésche. Die
hybridogenetischen Formen sind erwiesener Ma-
Ren anpassungsfiahiger als die Elternarten. Das
ist in der haufig mit Schadstoffen belasteten Kul-
turlandschaft Europas ein Vorteil. Viele Beispiele
von Gewasserverlust und -beeintrachtigung wer-
den angefiihrt und daraus generelle Schutzmaf3-
nahmen abgeleitet.

Ein umfangreiches Literaturverzeichnis und ein
Glossar und Register runden das Wasserfrosch-
buch ab.

Die Wasserfroschmonographie ist als Beiheft Nr.
9 der Zeitschrift fiir Feldherpetologie in diesem
Jahr erschienen.

W.-R. GROBBE

BrockHAUS, T. & U. FiscHER (Hrsg.): Die Li-
bellenfauna Sachsens. — Verlag Natur & Text,
Rangsdorf, 2005 - 427 S., 252 farbige Abb. und 21
s/w Abb. und 151 Karten. ISBN 3-9810058-0-5 und
ISBN 987-3-98100-580-6 — 49.90 €

Mit der vorliegenden Landesfauna der Libellen
Sachsens, dem 2. Band in der Reihe zur Insekten-
fauna Sachsens, wird von 24 Autoren ein bemer-
kenswertes Ergebnislangjahriger ehrenamtlicher
Forschung in ansprechender Buchform vorgelegt,
das als auflerst wertvolle Grundlage fiir die zu-
kiinftige gezielte Naturschutzarbeit dienen wird.
Es schlief’t nach 50 Jahren in moderner Form an
,Die Libellen unserer Heimat“ (1953) und ,Die Li-
bellenfauna von Sachsen in zoogeographischer
Betrachtung” (1954) von HANS SCHIEMENZ an und
belegt in einmaliger Art und Weise die lange gute
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und vielfiltige Tradition odonatologischer For-
schung im Gebiet des heutigen Freistaates Sach-
sen, die einleitend von J. OERTNER (1. StV NABU-
Landesverband) etwas zu selbstgefillig und von
B.KLAUSNITZER (Vors. Entomofaun. Ges.) gewohnt
sachkundig gewtrdigt wird.

Dasumfangreiche Werk gliedert sich nach der Ein-
leitung (S. 11-13) in weitere sieben Hauptabschnit-
te mit einem Allgemeinen Teil (S. 14-49) iiber
Evolution u. Verbreitungsgeschichte, Kérperbau
und Sinnesleistungen, Lebenslauf und Lebens-
zyklen, sdchsische Naturrdume, zur Geschichte
der sdchsischen Libellenforschung, Methodik der
Kartierung und Datenauswertung sowie einem
Verzeichnis der 68 in Sachsen nachgewiesenen
Libellenarten und dem Hauptteil , Artkapitel“ (S.
51-301) sowie den Libellenarten der séchsischen
Naturrdume (S.303-375), zu Verdnderungen in der
sdchsischen Libellenfauna (S. 377-379) und zu Ge-
fahrdung und Schutz (S. 381-389), zu den ,NATURA
2000-Libellen” (S. 391-397) und abschlief3end Lite-
ratur (227 Titel) / Glossar / Register (S. 399-422).
Zwischen den Kapiteln werden in ganzseitigen
Abbildungen bemerkenswerte Sinnspriiche ein-
gefiigt. Sie lockern das Ganze zwar auf, fiillen die
Landesfauna aber zusétzlich. Die Fotos von 28 Au-
toren sind meist von guter Qualitat.

Die Beschreibungen sind sehr ausfiihrlich und in
den landesbezogenen, geschichtlichen (histori-
sche Faunistik) sowie naturrdumlichen Darstel-
lungen (das Beste am Buch) und dem Rote Liste-
Vorschlag beispielgebend fiir Landesfaunen. Das
Buch ist umfangreich bebildert (479 Abb. !) und
neben den 151 Karten mit 235 graphischen Dar-
stellungen und zahlreichen Tabellen gespickt,
manchmal zuviel des Guten oder nicht aussa-
gekraftig genug (besiedelte Biotope) und infol-
ge von zahlreichen Wiederholungen zu lang. So
sind in den nach Ansicht des Rezensenten tiber-
haupt tberfliissigen Kurzbeschreibungen solche
Wiederholungen ,notgedrungen® und hétten in
kurzgefafiter Aussage durchaus im Artkapitel
vereinigt werden kénnen. Das betrifft auch die
Karten zur Darstellung der Verbreitung und der
,Prasenz” (Stetigkeit) in den einzelnen Naturriu-
men. Die Hohenverteilung hitte besser mit der
naturrdumlichen Verteilung kombiniert werden
sollen. - Die Artkapitel behandeln historische
Faunistik, aktuelle Verbreitung, Bestandsein-
schitzung, Gefahrdung und Schutzmafinahmen
sowie Literatur (Autoren, Jahreszahlen) und (da-



zwischen in einem farbigen Kasten auf bis zu
einer Seite) unter Kurzbeschreibung: Merkmale,
Verbreitung, Biologie, Lebensrdume, Schutz und
Gefahrdung. - Ebenso ist das gesonderte Kapitel
iiber die NATURA 2000-Libellen zu hinterfragen,
die Fakten hatten ausreichend in den Artkapiteln
untergebracht werden kénnen.

Das somit recht umfangreiche Werk geht in sei-
nem allgemeinen Teil weit iiber den Rahmen ei-
ner bloflen Landesfauna hinaus, wobei sich ange-
sichts der ersten modernen und umfangreichen
Landesfaunen von Bayern und Baden-Wiirttem-
berg mit mitteleuropdischem Bezug der Spezialist
fragt, ob das wirklich notwendig war. Den (séch-
sischen) Laien, der sich die Gruppe erschliefien
mochte, wird das zwar erfreuen, aber der stolze
Preis dann doch (zumindest) erschrecken.

J. MULLER

REIDL, K., H.-J. SCHEMEL & B. BLINKERT: Natur-
erfahrungsrdume im besiedelten Bereich. Er-
gebnisse eines interdisziplinidren Forschungs-
projektes. Niirtinger Hochschulschriften Nr. 24
- 2005. - 234 S. — 77 Abb. — umfangreicher Tabel-
lenanhang. Vertrieb: Hochschulbund Niirtin-
gen/Geislingen e. V., Neckarsteige 10, Postfach 13
49, D-72603 Niirtingen.
hochschulbund@fh-nuertingen.de

Die Lebensweise von Stadtkindern, gepragt durch
Verkehr, Fernsehen und Computer, lasst in der
Regel immer weniger Bezug zur Natur zu. Natur
wird vielfach nur noch als , Secondhand-Wirk-
lichkeit“ in den Medien erlebt. Das fiihrt in der
spateren Praxis des Naturerlebens dazu, dass sich
Jugendliche und Erwachsene selbst von der Na-
tur isolieren, Walder und Wiesen nicht mehr be-
treten oder meinen, die ,Natur” wire ein so zer-
brechliches, schiitzenswertes Gut, da konnte man
nicht einfach quer Feld gehen. Hinzu kommt eine
verbreitete Angst vor Zecken, Ameisen, Spinnen,
Fuchsbandwurm und einer breiten Palette von
Umweltschadstoffen.

Die Verfasser wollen diesen verhdngnisvollen
Kreislauf durch die Schaffung von Naturerfah-
rungsrdumen im stadtnahen Bereich unterbre-
chen.

Sie verstehen darunter naturnahe oder sekundére
Naturlebensraume, wie sie in jeder Stadt oder an

beliebigen Stadtrandern zu finden sind, wie Suk-

zessionsflichen, aufgelassene Sand-, Ton- oder

Kiesgruben, renaturierte Bachldufe, aufgelassene

Wiesen, Weiden, Waldstiicke u. a. m.

Sie sollten gekennzeichnet sein durch:

- Naturnihe, Naturbestimmtheit, Sukzession der
Pflanzengesellschaften auf einem Teil der Fla-
che, zuriickhaltende Pflege auf einem anderen
Teil der Flache.

- Freie Erlebbarkeit und Gestaltungsmoglichkei-
ten des Gebietes durch Kinder und Jugendliche;
Spielanregungen durch natiirliche Elemente
wie Boden, Aste, Pflanzen, Steine, Wasser u. a.

- Es soll eine eigenstdndige Naturbegegnung
stattfinden, d. h. der Kontakt der Kinder mit der
Natur bedarf nicht der Anleitung, Belehrung
oder Aufsicht von Erwachsenen.

Eine anfingliche Entmiillung des Erlebnisraums

ist erforderlich und eine Reliefgestaltung mog-

lich und sinnvoll.

Die stadtischen Naturerfahrungsrdume sollten

weiterhin folgende Kennzeichen aufweisen:

- Vorrangnutzung Erholung.

- Zuordnung zum Wohngebiet, moglichst 300
- 500 m von der Wohnbebauung entfernt.

- Freie Zuginglichkeit fiir Kinder im Alter von 7
—14 Jahren.

- Mindestgrofie 2 ha.

- Keine Ausstattung mit Gerdten oder anderer
Infrastruktur, lediglich befestigte Wege kénnen
vorhanden sein.

- Naturbestimmte Entwicklung des Gebietes.

- Gewisse Attraktivitit der Naturausstattung
fir Heranwachsende (ebene Wiese ungiinstig,
relieffiertes Gelande mit Biischen besser, reich-
strukturiertes Gelinde mit Vorwaldstadien
und Wasser am giinstigsten).

- Struktur- und Artenreichtum sollte durchaus
ein Merkmal sein, es konnen aus verstandli-
chen Griinden aber keine Naturschutzflachen
einbezogen werden.

Anhand von 4 Naturerfahrungsrdumen in Stutt-

gart-Bad Cannstatt, Freiburg, Karlsruhe und Niir-

tingen sowie einer Reihe weiterer Vergleichsfl-
chen wird versucht folgende Fragen zu beantwor-
ten:

- Wie wirken sich Naturerfahrungsrdume auf die
Tatigkeit der Kinder aus?

- Welche Einstellung haben die Eltern gegeniiber
dieser Beschaftigungsart?

- Wie verhalten sich die ausgewahlten Kommu-
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nen und welche Unterstiitzung geben sie?

- Wie wirkt sich die Spieltatigkeit auf die Natur-
erfahrungsrdume aus (Nutzungsspuren)?

Die Ergebnisse der Aussprachen, Befragungen,

Beobachtungen vor Ort miinden in einer Emp-

fehlung fur die Anlage von Naturerfahrungsrau-

men.

Fur die spielenden Kinder selbst konnten zahlrei-

che positive Wirkungen festgestellt werden u. a.:

- Kinder spielen in den Naturerfahrungsraumen
lieber als auf gestalteten Spielplatzen.

- Gestaltete Spielpldtze mit Schaukel, Rutsche
und Sandkasten werden eher von kleineren
Kindern mit Elternbegleitung angenommen
und sind deshalb von den grofieren Kinder ver-
pont.

- Kinder in Naturerfahrungsraumen spielen eher
in Gruppen als allein.

- Kinder in Naturerfahrunsrdumen spielen ,kon-
zentrierter” und bleiben ,langer bei der Sache.“

- Kinder in Naturerfahrungsrdumen sind krea-
tiv, arbeiten mit selbstgefertigten Materialien,
beobachten auch ohne Anleitung Pflanzen und
Tiere aufmerksam.

Fiir die Eltern ist die neue Spielweise ihrer Kinder
zundchst gewohnungsbediirftig. Die Verfasser
zeigen auch auf, wie Eltern und Kommunen fiir
die Mitwirkung gewonnen werden kénnen.
Die Forschungsarbeit hat fiir Pidagogen, Forst-
leute mit padagogischem Arbeitsfeld, Kommu-
nen und Grofischutzgebiete mit einem Umwelt-
bildungsbereich Bedeutung, da es den Verfassern
gelingt, planerische, 6kologische, soziologische
und psychologische Zugdnge zur Mensch-Natur-
Beziehung geschickt miteinander zu verkniipfen.
Allerdings hatte man sich eine weitere Beglei-
tung dieser Kindergruppen in der Natur, in Na-
turschutzgebieten, Nationalparken gewtinscht,
um auch hier Unterschiede zu relativ isoliert und
naturfern am heimischen Fernseher aufwachsen-
den Kindern festzustellen.

U. WEGENER
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VANSELOW, R. U.: Pferdeweide —Weidelandschaft.
- In: Die Neue Brehm-Biicherei Bd. 657. - Westarp
Wissenschaften, Hohenwarsleben.- 2005. - 238
S.- Tabellen, Fotos, 25 Farbtafeln. — ISBN 3 89432
912 2.-27,95 €

Die Anzahl pferdehaltender Freizeitreiter und
Reiterhofe hat sich in der vergangenen Zeit deut-
lich erhoht. Die Anforderungen der Reiter an die
Flachennutzung werden intensiver und grof3fla-
chiger. Reitwege miissen bereitgestellt und Reit-
platze errichtet werden, aber vor allem Griinland
wird fiir die Pferdehaltung benétigt. Zunehmend
treten Pferde an die Stelle von Rindern auf den
fiir diese angepassten Griinlandflachen. Mit die-
sen Tatsachen verbunden ist eine Vielzahl von
Fragestellungen, die die Verfasserin veranlassten,
ein Buch tiber kulturgeschichtliche, 6kologische
und tiermedizinische Zusammenhénge der Pfer-
deweide zu schreiben. Das Buch soll nicht nur als
Leitfaden dienen, sondern auch ein Handbuch fiir
die Praxis sein.

Das erste Kapitel widmet sich der Pferdegesund-
heit als Indikator der Griinlandbewirtschaftung.
Als hiufigste und gefahrlichste Krankheit der
Pferde wird die Hufrehe beschrieben, die in den
letzten Jahrzehnten deutlich zugenommen hat.
Hufrehe ist eine Entziindung der Huflederhaut,
die das Laufen der Pferde nachhaltig beeintrach-
tigt. Bei nicht rechtzeitiger und sachgemaifier Be-
handlung sind die Erkrankungen chronisch. Als
Hauptausloser dieser Krankheit wurden in wis-
senschaftlichen Studien die Fruktane verantwort-
lich gemacht, die vor allem in ,Hochleistungsgra-
sern” enthalten sind. Es wird verdeutlicht, das
Intensivgriinland zu hochwertig als Nahrung fiir
Pferde ist. Fettleibigkeit und Krankheiten sind
bei Nutzung proteinreicher Kost die Folge. Die
intensiven Grinlandflichen, auf denen haufig
Hochleistungsrinder geweidet haben, sind fiir die
Beweidung mit Pferden (bis zu 24 h pro Tag) bzw.
fiir die ausschlief8liche Fiitterung daher nicht ge-
eignet. Pferde bediirfen wesentlich weniger Roh-
proteingehalte als Milchrinder.

Weiterhin wird der Frage nachgegangen, wie sich
die Saatgutmischungen fiir Wiesen und Weiden
in den letzten 100 Jahren entwickelt haben. Es
wird aufgezeigt, wie sich Wiesen auf trocken-
warmen Standorten zu fetten Frischwiesen, u.a.
auf Grund von Diingeeffekten, verdndert haben.
Des Weiteren fiihrte die Zucht auf Hochleistung



(Milchvieh) zu einer extremen Verarmung an
Arten. Das Deutsche Weidelgras wird zur aus-
schliefllichen Grasart in Saatgutmischungen.
Hinsichtlich der Pferde wird auf das Problem
der Zerstorung der Grasnarbe und des Oberbo-
dens durch Trittbelastungen eingegangen und
dargestellt, welche Béden sich fiir Beweidung
mit Pferden eignen und welche nicht. Fiir den
Naturschutz wird jedoch eine Beweidung mit
Pferden auch positiv gewertet. Als Beispiele sei
auf den tiefen Verbiss der Grasnarbe (Schaffung
von Brutmoglichkeiten fiir Bodenbriiter) und
den Verbiss von Strduchern (Reduzierung von
Geholzen) verwiesen. Die Beschreibung von Ver-
breitungsoptima von Vegetation und Pferden,
Uberlegungen zur artgerechten Weidehaltung
und sinnvolle Saatgutmischungen sowie zur
ordnungsgemaflen Griinlandbewirtschaftung
runden das Kapitel ab. Als Fazit wird festgestellt,
dass Extensivierung fiir gesunde und artgerech-
te Pferdehaltung nur iiber langfristige Verdnde-
rungen des Bodens moglich wird. Dieses Resultat
ist mit den naturschutzfachlichen Erkenntnissen
vollig identisch.

Im zweiten Kapitel werden ausfiihrliche Darstel-
lungen zu den Grundlagen der Zusammenhinge
Boden-Pflanze-Weidetier gegeben. Neben 6kolo-
gischen Abhandlungen iiber Béden, Bodenfunk-
tionen und -eigenschaften sowie iiber Pflanzen
(Physiologie, Wasser-, Eiweif3- und Mineralgehalt)
und ihre Bedeutung fiir die Pferde werden auch
Gefdhrdungen beschrieben, die fiir Weidetiere
durch Pilze, Tiere u.a. entstehen konnen. Die Au-
torin beruft sich dabei auf Lehr- und Fachbiicher,
die zu den Standards der Bodenkunde und Pflan-
zenokologie gehoren.

Das dritte Kapitel widmet sich schlieflich in aus-
fithrlicher Form, der gezielten Beeinflussung von
Grinland. Ausgehend von der EU-Agrarreform
als rahmengebende Mafinahme, wird die Halb-
offene Weidelandschaft beschrieben und ihre
naturschutzfachliche Bedeutung herausgestellt.
Weiterhin werden abstammungsgeschichtliche
Aspekte diskutiert, wobei festgestellt wird, dass
unser Hauspferd polypheletischer Abstammung
ist. Es wird verbreitet angenommen, dass unsere
Pferde von 4 Wildformen abstammen. Die Not-
wendigkeit der Fragestellung wird spéter deut-
lich, indem die Erforderlichkeit herausgestellt
wird, dass Pferdetyp und Habitat sowie Aufzucht,
Haltungsform und Umwelt zusammen passen

missen, um der Gesundheit des Pferdes und auch
der Natur zu entsprechen.

Umfangreich werden Mafinahmen zur Verbes-
serung der Standortbedingungen beschrieben,
wobei Extensivierungsmafinahmen, wie Aus-
hagerbarkeit der Béden, Mahd, Mulchen und
Beweiden, im Vordergrund stehen. Naturschutz-
fachliche Aspekte stehen ebenso im Blickwinkel
der Autorin. Strukturreichtum, Artenreichtum
und natiirliche Mosaikbildung werden bei den
einzelnen Mafinahmenbeschreibungen hervor-
gehoben. Im Kapitel ,Gezielte Beeinflussung
einzelner Grinlandtypen“ gibt die Autorin dem
Leser auf der Grundlage von Fachliteratur einen
Einblick iiber Moglichkeiten der Extensivierung.
Pfeifengraswiesen, Sumpfdotter- und Kohldis-
telwiesen, Glatthaferwiesen, Goldhaferwiesen
und Weidelgrasgesellschaften sowie Magerra-
sen, Halb- und Trockenrasen werden hinsichtlich
ihrer Artenausstattung und Standortanspriiche
beschrieben. Extensivierungsmoglichkeiten wer-
den aufgezeigt, aber auch die Grenzen, wie z.B. bei
néhrstoffreichen Weidelgraswiesen.

Den Abschluss des Buches bildet eine kleine
Graserfibel fiir Pferdehalter, die die wichtigsten
Sufdgraser, Sauergraser, Simsen und Binsen hin-
sichtlich Erkennungsmerkmale, Lebensweise
und Standortanspriiche sowie Verwendung be-
schreibt. Sie werden in Tafeln fotografisch abge-
bildet.

Abschliefiend kann festgestellt werden, dass die
art- und fachgerechte Pferdehaltung bei gleich-
zeitiger Durchfithrung sachgerechter Pflegemaf3-
nahmen des Griinlandes den Zielen des Natur-
schutzes dient.BeiRealisierung derbeschriebenen
Mafinahmen und Hinweise werden nicht nur die
Pferde gestinder und gliicklicher leben, sondern
auch das genutzte Griinland wird artenreicher,
krauterreicher und zeigt auch differenziertere
Strukturierungen. Es bleibt zu wiinschen, dass
moglichst viele Pferdehalter dieses Buch nicht
nur lesen sondern auch praktisch umsetzen.

K. REICHHOFF
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